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RESUMO

Esse artigo, construido a quatro méaos, é oriundo
do interesse que os temas instrugao e formacao
militar tem despertado nos historiadores académi-
cos e institucionais impulsionados principalmente
pelas perspectivas da “nova” Histéria Militar, com
enfoque na Marinha do século XIX. O objetivo des-
se estudo ainda em construcao é demonstrar por
intermédio dos debates no Senado em 1833, que a
criagéo e consolidagao da primeira Companhia de
Aprendizes-Marinheiros em 1840, podem ser anali-
sadas como um processo marcado por diferentes
ideias e proposigoes delimitadas por diferentes
momentos histéricos e politicos imersos em uma
cultura politica que envolvia diferentes agentes
institucionais, politicos e sociais.
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ABSTRACT

This article constructed four hands comes from
the interest which the military education and
training issues has aroused in academic and
institutional historians mainly driven by the
prospects of the “new” Military History, focusing
on the nineteenth century Navy. The aim of this
study is still under construction is demonstrated
through the debates in the Senate in 1833, the
creation and establishment of the first company
of Apprentices Sailors in 1840, can be analyzed
as a process marked by different ideas and
propositions defined by different historical
moments and political immersed in a political
culture that involved different institutional,
political and social agents.
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Este sistema tenciona p6-lo em
prética. Respondendo & impossibi-
lidade haver destreza e flexibilida-
de na reunido dos dois exercicios,
faz ver que a experiéncia em um
pequeno numero tem mostrado o
contrdrio; pois que nos rapazes que
existem a bordo da Fragata Princi-
pe Imperial se encontra agilidade
e firmeza no servico de soldado,
prontidao e flexibilidade no de mari-
nheiros. Desta escola espera colher
grandes vantagens, e talvez a Na-
¢do consiga obter grandes homens,
porque aqueles mogos que so fi-
lhos da nagéo, observando que nao
tém por si sendo o desempenho de
seus deveres, puxardo por si; 0 que
se ndo da a respeito da alta mocida-
de, que, tendo patronato, ndo cuida
no desempenho de suas obriga-
¢des, nem no progresso de seus es-
tudos. (Anais do Senado, Sesséo
de 19 de julho de 1836, Ministro da
Marinha Salvador José Maciel)

No ano de 1833, em pleno curso das pro-
postas liberais empreendidas pelos modera-
dos, 0 entdo Ministro da Marinha Rodrigues
Torres apresenta ao Senado, em sessdes
realizadas no inicio dos meses de junho e
julho de 1833, projeto aprovado pela Cama-
ra dos Deputados com aval da Comissao de
Marinha e Guerra daquela casa composta
pelos Deputados Francisco do Rego, Vieira
Souto e Baptista de Oliveira, que fixava as
Forcas Navais para os anos de 1834 e 1835.

Asegunda legislatura da Camara dos De-
outados do periodo de 1830-1833, segundo
José Honério Rodrigues, era composta por
muitos deputados novos que viriam a repre-
sentar papel destacado na politica nacional.
Eram homens de governo e oposigao, des-
tacava Rodrigues, cuja balanga comegava
a pender para este lado'. Dentre esses “no-
vos” deputados destacamos a presencga do
portugués naturalizado brasileiro, em 1823,
Brigadeiro Salvador José Maciel que antes
havia servido na Provincia da Bahia como
diretor do Arsenal de Guerra e Inspetor de
Fortalezas e Portos (1824), sendo eleito, no
entanto, para a Cémara dos Deputados
pela provincia do Rio Grande do Sul onde
havia sido governador durante o perfodo de

1826-1829. Salvador Maciel teria sofrido for-
te rejeicdo na provincia do sul em face das
convulsdes sociais que assolavam aquela
regido, assim como acusado de simpatizar
com o absolutismo.

De acordo com Tavares Lyra, no ano de
1824, Salvador José Maciel foi encarregado,
“pelos seus conhecimentos militares, refleti-
da e reconhecida prudéncia de reorganizar
os corpos de milicias de Pernambuco em
1824, Sua importancia para esse trabalho,
como serd visto adiante, estd mensurada
pela sua participacdo no encaminhamen-
to da proposta de criagdo das Companhias
Fixas de Aprendizes-Marinheiros em 1836,
quando entdo ocupava o posto de ministro
da Marinha. Por hora, o que nos chamou
atengéo € o fato de Salvador Maciel ter feito
parte da Camara em um perfodo onde se dis-
cutiu pela primeira vez a criagao de Compa-
nhias de Aspirantes Marinheiros; um artigo
de sua autoria, incluido por Rodrigues Torres
em projeto apresentado a Assembleia-Geral
Legislativa em 24 de maio de 1833.

Durante a terceira discussao na Cama-
ra do projeto de Lei de Fixag&o das Forgas
Navais, Salvador Maciel mandou & mesa,
sendo apoiado pela casa, o seguinte artigo
aditivo:

O governo fica autorizado des-
de ja a criar sucessivamente qua-
tro companhias de aspirantes ma-
rinheiros, de cento e vinte e cinco
pragas cada uma, com vencimen-
to de quatro mil réis mensais, ra-
gao e fardamento préprio de ma-
rinheiro, 0 mais simples possivel;
estas companhias seréo organiza-
das da maneira mais apropriada
ao servico de mar; forca efetiva
destas companhias fara parte das
forgas ativas mencionadas no arti-
go primeiro.?

No seu entendimento, a palavra aspiran-
te seria um nome mais honroso & classe dos
marinheiros e com isso atuando com esti-
mulo ao ingresso de individuos na Marinha.*
Todavia, nao contava, ou mesmo nao fazia
a ideia de que essa expressao seria alvo de
intensos debates na outra casa legislativa.
Distante dessas questoes, ainda apresentou
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um projeto de criagao na provincia do Rio
Grande do Sul de seis corpos de cavalaria,
gue seriam denominados Guardas da Fron-
teira do Sul.

Podemos observar que Salvador Maciel
Oocupou cargos importantes na administra-
¢ao do Exército, sem envolver-se diretamen-
te em conflitos que poderiam ter lhe rendido
vasta experiéncia de combate. Atuou admi-
nistrativamente em diferentes frentes pela
Independéncia na Bahia e Pernambuco:;
estando ainda as voltas na guerra contra as
Provincias Unidas do Rio da Prata. Contudo,
seus tragos biogréficos tal como descritos
por Lucas Boiteux® reforgam a tese de Adria-
na Barreto sobre a auséncia entre o corpo
de oficiais do Exército Brasileiro dos anos
iniciais do periodo regencial de conheci-
mentos técnicos especificos sobre a arte da
guerra; de valores orientados por uma disci-
plina rigorosa, incorrendo para que os mi-
litares ndo se constituissem em um grupo
unificado detentor de uma forte identidade
corporativa.® E disso possivelmente teria re-
sultado em sua aproximagao com a carreira
politica e o Poder Legislativo de forma unili-
near, que garantiu sua entrada no clube e a
assungao de regras nao escritas e apécrifas
de mobilidade dentro deste.” Curioso foi na-
quele momento ter sido ele a apresentar um
artigo aditivo a Lei de Fixagdo Naval, sendo
um integrante do Exército. Uma hipétese
plausivel, entre outras, seria considerar que
Salvador Maciel teria com esse gesto de-
monstrado um bom relacionamento desses
ramos das Forgas Armadas com represen-
tagdes de parte da elite civil; e aliado a isso,
certa clareza das dificuldades histéricas e
sociais.impostas pelo recrutamento as duas
armas — Exército e Marinha.

Outra possibilidade, relacionada & pri-
meira hipGtese, teria sido a aproximagéo de
Salvador Maciel com o entao Ministro Rodri-
gues Torres, enquanto este ainda desempe-
nhava suas fungdes como lente substituto
da Academia Militar durante o perfodo de
1826 ‘a 1833 (com intervalo de dois anos,
1827-1829), quando esteve licenciado retor-
nando a Franga. Afinal, Rodrigues Torres
paulatinamente iria sendo admirado e res-
peitado, inclusive pelos seus mais intransi-
gentes adversérios;® como mestre, redator
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doutrinario da folha /ndependente, mode-
rado inicialmente, integrante da Sociedade
Defensora e ministro da Marinha. Ambos
partilhavam inclusive da ideia de que os ver-
dadeiros homens do mar deveriam ter sua
formagéo completada quando embarcados.?

Contudo, o projeto como um todo, com-
posto de sete artigos, incluindo-se o quinto
artigo que se refere a proposta de criagcao
das companhias de aspirantes de marinhei-
ros, ndo teria sido aprovado sem a interfe-
réncia daqueles que pugnavam principal-
mente a criagdo de tais companhias.™

O principal articulador contrério ao pro-
jeto de Lei de Fixag&o das Forgas Navais, e
do artigo aditivo acima descrito, foi 0 entao
Deputado bacharel em direito Francisco Gé
Acaiaba de Montezuma (futuro Visconde de
Jequitinhonha), supostamente simpatizante
da forga politica Caramuru." Independen-
temente desse dado, acusava o ministro
presente na apresentagéo do projeto de nao
ter enviado ainda seu relatério ao Senado,
como havia sido feito pelos outros ministros.
Além disso, questionava sobre a falta de for-
malidade e dever ao apresentar seu relatério
iniciando-o com a prerrogativa: “De ordem
da Regéncia...", ao invés de “Em nome da
lei”.’ Rodrigues Torres, com relativa clareza
sobre a ofensividade das argumentagdes
proferidas por Montezuma, preferiu evitar
0 embate analisando de maneira perfor-
matica a fala do deputado e proferindo seu
discurso diminuindo as evidéncias dos con-
teGdos tematizados por Montezuma, procu-
rando, sobretudo, estabelecer uma relagéo
consensual entre ambos, e a Camara. Justi-
ficava Rodrigues Torres, utilizando-se dos re-
cursos da retérica que havia determinado o
envio do relatério as duas casas, se isso nao
foi cumprido, fato que ignorava, “foi muito
mal feito”. Sobre o segundo ponto, reafirma-
va que em seu entendimento, “De ordem da
regéncia” podia dizer que ele fosse cumprir
com a lei e que, no fim de seu relatério, di-
Zia: “que vinha dar as informagoes em virtu-
de das leis.”

Pelo exposto acima, deixou transparecer
nesse primeiro embate travado na Camara
dos Deputados entre o Ministro Torres e o
Deputado Montezuma que as divergéncias
das forgas politicas atuantes no cenario
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politico brasileiro dos anos iniciais das re-
géncias falavam alto, e deixava transparecer
a importéncia da forga dos “novos” revolvi-
mentos politicos que ainda seriam expostos.

A proposta de criagédo das companhias
de aspirantes marinheiros foi de tal modo
referenciada positivamente pela Camara
que, durante a discussédo do projeto de lei
do orgamento para a reparticédo da Marinha,
nem mesmo Montezuma propds emendas
alterando ou suprimindo o inciso 42 do artigo
69, que autorizava as despesas para os anos
financeiros de 1834-35, que inclufa as cifras
de 53:700$000 destinadas as companhias de
aspirantes marinheiros; ainda que conside-
rando ser este um valor relativamente atto,
ocupando em valores reais, dentre as 27
rubricas de despesas, o sétimo maior orga-
mento do total de 1,891:174$340." Chegando
ao Senado, o projeto de Lei de Fixagdo das
Forgas Navais para o ano de 1834-35 come-
gou a ser debatido na sess&o ordinéria de 7
de junho de 1833, onde foi realizada a leitura
de todo o projeto sob a presidéncia do Sena-
dor Bento Barroso Pereira. Contudo, a ses-
séo foi interrompida e retomada somente no
dia 6 de julho daguele mesmo ano.

A representacédo politica brasileira na
Carta de 1824 era dividida em duas cama-
ras: a dos Deputados, temporéria e eletiva, e
a dos Senadores, igualmente eletiva, mas vi-
talicia. A escolha dos senadores se operava,
tal como a dos deputados, por meio de su-
fragio censitério, em dois graus, escolhendo
os eleitores de pardquia e os de provincia, e
estes os deputados e senadores. Ao contréa-
rio do que ocorria com a dos deputados, a
eleigao dos senadores, segundo o Art. 43 da
Constituico outorgada em 1824, era feita a
partir de listas triplices sobre as quais o0 im-
perador escolheria o tergo na totalidade da
lista." A vitaliciedade do Senado foi sempre,
e desde 1831, objeto de ampla e permanente
contestacéo dos liberais, tendo permaneci-
do, no entanto, como preceito constitucio-
nal até a Proclamagao da Republica.

Ainda sobre o Senado, no entendimento
de José Hondrio Rodrigues:

Sempre se escreveu que o Se-
nado constituia o elemento aristo-
crgtico da constituicdo Imperial.

De principio, ndo se deve esquecer
que os principes da Casa imperial
s&o senadores por direito, e terdo
assento no Senado logo que che-
garem a idade de 25 anos (Art. 46),
nem que havia requisitos especiais
para a elei¢go do Senado, como por
exemplo, o de ter rendimento anual
de oitocentos mil réis (Art. 41, Inciso
49). Esses rendimentos podiam ter
por base bens, industria, comércio
ou emprego. De uma ou de outra
maneira, era com base na proprie-
dade que se podia ser Senador.

Concluindo, reafirmava:

Por isso néo seria exagero di-
zer que o Senado representaria a
propriedade, o capital, a terra, en-
quanto a Camara dos Deputados
representava isto tudo e mais a
classe média.™ '

Se for possivel afirmar que, no inicio, o
Senado foi o reduto do conservadorismo,
pelo que entendemos ser uma posicao poli-
tica que reconhece a existéncia da vida em
comunidades estando sujeita a determina-
das condigdes, e que as mudangas sociais
e de grupos, para serem justas e vélidas,
néo podem quebrar a continuidade entre o
passado e o futuro, ou seja; mediante a isso,
0 traco marcante do conservadorismo con-
siste no fato e na percepgéao de que hé pou-
co creédito a viabilidade das transformagoes
orientadas sem o sentido da continuidade
histérica; também é certo assinalar que isso
nao foi uma caracteristica permanente do
Senado, de acordo com José Hondrio Rodri-
gues. Ele propunha em relagao & postura do
Senado nos anos finais das regéncias:

Né&o creio ser verdadeiro dizer
qgue o Senado estaria sempre um
pouco mais & direita do Partido
Conservador, fundado em 1837.
Vasconcelos, o lider do regres-
so, encontra em 1839, formidavel
reacao no Senado, e em 1840 é o
Senado que acolhe a agao liberal
para aclamar D. Pedro maior.'

Por tudo, é possivel entdo compreender
que para o Senado seria possivel acatar uma
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ou outra reforma, desde que inserida por
meio de um processo de cautelosa adapta-
gao daquilo que existia as novas condigdes.
Dessa forma, evitando aquilo que poderia
se estabelecer como algo verdadeiramente
radical ou novo. E foi, imbuido por esse “es-
pirito conservador” carregado de tradicio-
nalismos e reformismos que os senadores
apreciaram a proposta de Lei de Fixag&o das
Forcas Navais para os anos de 1834-35, con-
forme inicialmente foi destacado.

Iniciada a sess&o em 6 de julho de 1833,
presidida pelo senhor Bento Barroso Perei-
ra (presidente durante o periodo de 1832-
1836), presentes 32 senadores, dentre esses
os representantes da Comissao de Marinha
e Guerra composta pelos Senadores Con-
de de Lajes (Jo&o Vieira de Carvalho), José
Saturnino da Costa Pereira, pelo Marqués
de Paranagué (Francisco Vilela Barbosa), e
pelo Ministro Rodrigues Torres, da pasta da
Marinha. Como a leitura da lei j4 havia sido

realizada um més antes, passou-se a discu--

tirum a um os artigos da proposta de lei.

Ainda que composto por apenas sete
artigos, destes, apenas seis poderiam ser
objeto de discussao, pois o Gltimo artigo, tal
como demonstramos em nota, o0 mesmo fa-
zia referéncia apenas as disposigdes contra-
rias, dessa forma sem a necessidade de um
olhar mais atento sobre ele.

Dos seis artigos restantes, a excegdo do
quarto e quinto, os demais suscitaram ape-
nas alguns esclarecimentos do Ministro Tor-
res solicitados pelo Marqués de Barbacena
(Felisberto Caldeira Brant Pontes de Oliveira
Horta) — senador por Minas Gerais — José
In4cio Borges (senador por Pernambuco) e
José Saturnino da Costa Pereira. No entan-
to, vale ressaltar que apesar de terem sido
apenas trés senadores a arguir o Ministro
Torres em relagéo aos artigos: 12 — que fixa-
va a Forga Naval em 1.800 homens; 22 — que
fixava o corpo de artilharia em 600 homens;
3% — aumento do quantitativo de pessoal de
marinhagem para 3.000 e respectivamente
de Artilharia para 1.000, em casos extraor-
dinérios; 62 — a manutengao de artigos re-
ferentes a Lei de Fixag&o de 1832; os ques-
tionamentos revelavam a preocupagéo de
parte daquela casa sobre como proceder
com o cumprimento da lei, ou seja, se o
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ministro teria meios de poder preencher os
numeros de marinheiros segundo a propos-
ta. Perguntava entao o Marqués de Barba-
cena: “por que no caso de nado o ter, para
que serve esta fixagdo?""” Rodrigues Torres,
mais uma vez, como havia procedido peran-
te os deputados, e também no seu relatério
ministerial daguele ano, argumentava sobre
as dificuldades de tripular os navios em face
de duas questdes: primeiro, porque nao te-
mos muitos homens habilitados a servirem
de marinheiros; segundo, porque n&o temos
gente para recrutar.®

A questdo que parecia se encaminhar
para um desfecho tranquilo apresentou
sobressaltos através das argumentagdes
do Marqués de Barbacena e do Sr. Borges.
Ambos divergiram sobre a necessidade de
fixag@o de tropas sem que antes o governo
sinalizasse como e de onde proceder com
0s meios para o recrutamento. Para o Mar-
qués, haveria o ministro de ter grande difi-
culdade para o recrutamento de artilheiros:
justificando sua observagao pelo fato deste
fazer parte de outro artigo. O Senador Bor-
ges, antecipando-se a resposta do ministro,
comentou que ndo haveria dificuldade algu-
ma, “pois se ha como recrutar, recruta-se!”

A questao de recrutamento sempre foi
motivo de preocupacgdo da elite dirigente,
caracterizada por relagdes tensas e contra-
ditérias.” As leis que regulavam a entrada
de individuos nas Armas ainda eram aque-
las oriundas das instrucoes de 1822, e até
aquele momento nenhuma alternativa ha-
via sido pensada pelo governo para sanear
esse problema, o que de certa forma justifica
pontos de vistas divergentes dos integrantes
daquela casa legislativa. Mais ainda, cabia
ao Poder Legislativo a interpretagdo da cons-
tituicao e das leis, e nao propor alternativas.

Os artigos que mais demandaram ques-
tionamentos e uma série de intervencoes
explicativas de Rodrigues Torres foram os
artigos: “4° — S6 poderiam ser Aspirantes
os discipulos da Academia de Marinha que
tivessem concluido o primeiro ano matema-
tico e Guardas-Marinha aqueles aprovados
nos trés primeiros anos do curso; e o Art.
5° — que autorizava o governo a criar su-
cessivamente quatro companhias de aspi-
rantes marinheiros, organizadas de acordo
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com as conveniéncias do servico do mar,
respectivamente”. Podemos perceber que
em ambos os artigos a palavra “aspirante”
aparece como uma necessidade & formagao
das categorias dos guardas-marinha e mari-
nheiros. Esse ponto foi alvo de intensas criti-
cas em face do desconhecimento de alguns
senadores sobre o que especificamente sig-
nifica a palavra aspirante.

Em buscas realizadas junto aos diciona-
rios da lingua portuguesa compostos pelo
Padre D. Rafael Bluteau, e lingua brasileira,
de Luiz Maria da Silva Pinto, ambos do sécu-
lo XIX; ndo foi possivel encontrar o verbete
“aspirante”. Todavia, nas referéncias citadas,
pudemos verificar a existéncia do verbo aspi-
rar que significa “desejar, obter".? E, ao que
parece, foi esse sentido aproximado do verbo
desejar que delimitou a percepgéo dos sena-
dores para compreender o substantivo Aspi-
rante. Mas, na discuss@o empreendida sobre
o0 Artigo 4¢, ficou claro pela abordagem ado-
tada pelos senadores que ser aspirante era
aquele que desejava alcancar o posto de ofi-
cial de Marinha; diferentemente daquilo que
observaram os legisladores para o Artigo 5°
conforme iremos nos ater adiante.

Por agora, é importante chamar atengéo
que nos dois artigos, da forma que foram
concebidos e descritos, havia em parte; es-
pecialmente daqueles que os aprovaram na
Cémara e procedendo com o seu encami-
nhando adiante para aprovagao no Senado,
a preocupagao com a organizacao e forma-
céo profissional dos dois grupos de homens
do mar. No entanto, como ser4 percebida
adiante, essa proposta néo lograria éxito,
especialmente para os marinheiros.

O senhor José Saturnino, membro da
Comisséo de Marinha e Guerra do Senado,
fazendo valer suas prerrogativas, iniciou a
sabatina perguntando sobre o estado geral
da Academia de Marinha em face da asso-
ciagao com a Academia Militar. O ministro
entdo passou de forma analitica a informar
que o processo de “fus@o” nao havia logra-
do éxito, devendo a Academia ser posta no
estado que estava antes. Esse processo,
segundo Torres, “tem-se mostrado que foi
mao”,?" motivada pelo parecer de lentes que
ficaram responséaveis pela “reforma” das
academias, concluindo:

Reforma que néo tem preen-
chido as vistas e a intengéo do go-
verno; e a Academia dos Guardas-
-Marinha deixou de existir entdo
como assim também deixou de
existir a Companhia; porque, em
minha opinido, a Academia Militar
e a dos Guardas-Marinha de certo
que estavam em melhor estado do
que hoje.?

O Ministro Rodrigues Torres tinha cons-
ciéncia em relagéo aquilo que acabara de
expor. Afinal, colocou-se imerso em um dié-
logo critico sob o qual transitava ha algum
tempo em ambos os lados de uma mesma
moeda (como lente da Academia dos Guar-
das-Marinhas e ministro da Marinha).

O~ representante da Comissao, no en-
tanto, n&o ficou satisfeito com a resposta e
questionou sobre a inconveniéncia de um
artigo que versava sobre a habilitagéo e o
tempo de duragéo do curso constituido por
uma instituicdo cuja extingdo comprometia
0 processo, inclusive sobre a necessidade
ou n&o de embarque como requisito a for-
magao do guarda-marinha. Nesse momen-
to, em coro, outros senadores: “Nao, néo é
preciso embarque!”

O Senador José Saturnino como mem-
bro da Comissao do Senado para a Marinha
e Guerra sabia bem sobre aquilo que estava
perguntando e a propriedade de seus ques-
tionamentos. Propunha de forma direta que
seus principais interlocutores fizessem uso
de um raciocinio dialético que buscava um
caréter distintivo e vélido. Foi assim que es-
pecificamente sobre esse artigo colocou-se
afala por mais oito vezes, todas elas questio-
nando e demonstrando preocupagéo com a
formagé&o dos guardas-marinhas, chegando
a propor uma emenda; que ao final do arti-
go em discussao fosse acrescentado: “e um
embarque!Apoiadal"®

Outro Senador, Marqués de Barbacena
que ja havia se manifestado nas discussoes
dos primeiros artigos reacendeu os debates
sobre o tempo de duragéo do curso na aca-
demia dos Guardas-Marinha:

Entendo que é muito bem esta-

belecida esta dificuldade do artigo
para dar-se a graduacéo de aspi-
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rante, ou de guarda-marinha, exi-
gindo maior habilitagdo cientifica
do que até agora se fazia. Quem ti-
ver um ano de estudo é aspirante,
e guem tiver trés anos é guarda-
-marinha. Pela emenda do nobre
senador é preciso ter quatro anos,
porgue um ano sera de embarque;
e se trés anos ja é muito para ser
bom oficial de Marinha na parte
cientifica, para que o quererem-se
mais um? Vamos cair no mesmo
defeito que havia na Academia
Militar que para ser bom oficial de
artilharia era preciso ter sete anos
de estudo; nds nao tratamos de fa-
zer agora os estatutos das Acade-
mias, mas de regular meramente
a admisséo de aspirantes e guar-
das-marinha de um modo vanta-
joso ao servigo e aos individuos.?

Para Rodrigues Torres, no entanto, dois
anos seria o tempo necessario para a forma-

¢&o de um oficial de Marinha. Sem, contudo -

deixar de criar uma escola a bordo; mas que
receava ser mal interpretado, cujos exem-
plos vindos da Inglaterra e dos Estados Uni-
dos embasavam sua proposta:

E a bordo dos navios mesmo
que eles se habilitam para exerce-
rem este arduo servigo; é necessé-
rio mesmo que eles se habilitem
a viver sobre o mar mandando-os
para alide 10 e 11 anos e nao com
grande idade.®

Mas, como a academia encontrava-se ain-

da em “reforma” e consequentemente no
estando organizada para cumprimento dessa
diretiva, julgava que, com efeito, trés anos se-
ria tempo mais que suficiente para a forma-
cao de um oficial, sendo demasiado se exigir
mais que isso. Essa proposta, complementa
Torres em sua justificativa, em linhas gerais
iria de encontro a uma lei anterior que exigia
nobreza para os postulantes aos cargos de
guardas-marinhas. Contudo, para o Senador
Marqués de Caravelas (José Joaquim Carnei-
ro de Campos, senador pela Bahia), ha muito
essa lei ndo fazia sentido, afinal:

Eu acho que essa lei por sua
natureza caiu pela lei das leis, que
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¢ a Constituicdo, a qual nédo exi-
ge nobreza para emprego algum;
exige unicamente talento, virtude
e capacidade para 0os empregos,
aliés, destruida estavam as igualda-
des perante a lei: portanto néo haja
esse receio. Voto, pois, ou que pas-
se a emenda, ou que se elimine o
artigo, o que € melhor, porque essa
lei que se receia ja nao existe.®

Para José Honorio Rodrigues, a segunda
geragao de senadores, aqueles que ocupa-
ram espagos apos 1826, ja nao tinham mais
nada com a aristocracia, embora fossem
defensores do sistema monarquico-repre-
sentativo.?” Contudo, vale ressaltar que a
aristocracia brasileira sempre esteve pre-
sente nas duas casas legislativas. Uma sé-
rie de acontecimentos politicos em 1832, em
levantamento realizado junto ao compéndio
Organizagdes e Programas Ministeriais
(1822-1889), elaborado pela Camara dos De-
putados; podemos observar que durante o
primeiro reinado foram agraciados com ti-
tulos nobilidrquicos (marqués e viscondes)
aproximadamente 24 senadores (1840).%
Outra fonte; a Galeria dos Brasileiros llus-
tres, Volumes | e ll, de S. A. Sisson da Co-
lecao Brasil 500 anos, nos ajuda a reforgar
uma ideia contraria aquelas explicitadas
pelo Marqués de Caravelas e por Honério
Rodrigues de que os ocupantes do Senado
de uma segunda geragao néo tinham mais
nada a ver com a aristocracia.®

Como uma organizagdo baseada em
privilégios, a aristocracia néo poderia ser
extinta apenas pela vontade alheia de um
ou de outro, pois antes de tudo trata-se de
um aglomerado, um grupo de pessoas privi-
legiadas em sua -maior parte detentoras de
merecimentos no minimo duvidosos. Para
além dessas constatagdes, lutavam diutur-
namente pela manutengédo do “espirito de
corporacéo” e carater clientelistico que os
uniam. Por mais que as regéncias néo te-
nham outorgado titulos nobilirquicos, en-
tendidos por ndés como sendo um dos sim-
bolos de maior representacéo aristocratica;
outros elementos atuantes em uma cultura
politica forjada por uma economia baseada
na monocultura, no trabalho escravo e na
propriedade privada exerceriam a fungao
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desagregadora dos ideais de igualdade;
dentre esses a falta de instrugéo, trabalho
e pobreza.

A nosso ver, os discursos do Marqués de
Caravelas e José Honério Rodrigues, em es-
pecial naguele e para aquele momento histé-
rico e politico em decretar o fim da aristocra-
cia como elemento ainda presente e atuante
nas praticas politicas do Senado Imperial nao
passa de uma técnica argumentativa que
procura impor a todos os publicos racionais
a persuasao e o convencimento como parte
da base de suas argumentacoes.®* Essa téc-
nica argumentativa baseada na persuasao e
convencimento permeou toda a discussdo
do Artigo 4° e mais ainda, no Artigo 5 que
versava sobre a criagédo de quatro Compa-
nhias de Aspirantes Marinheiros. A discus-
s&o desse artigo, em face do prolongamento
das questdes discutidas na sessdo do dia 6 e
pelo avangar do cansago e hora foi remarca-
da para o proximo dia 8 de julho de 1833.

O Ministro Torres, por exemplo, ao per-
ceber que eventualmente seria questionado
pelos membros da Comissdo de Marinha e
Guerra e principalmente pelo Marqués de
Paranagua (Francisco Vilela Barbosa — que
até aquele momento havia ocupado o Mi-
nistério da Marinha por trés vezes, sendo
uma interinamente por dois dias), procu-
rou imediatamente afirmar que néo sabia
muito bem do que se tratava o artigo, que
havia sido introduzido por iniciativa de um
deputado autor da emenda. Nao se opondo,
dizia Torres: "que seria conveniente o artigo,
contanto que se dissesse em lugar de — as-
pirante de marinheiro — grumete, mogo, ma-
rinheiros, etc."

Essa afirmativa, ou melhor, a perspectiva
adotada pelo ministro de buscar por meio
da persuas@o uma causa que dizia ndo ser
dele, mas que havia se convencido de sua
utilidade, desde que seja efetuada alteracdo
de aspirante para marinheiro ou mogo, re-
for¢a a ideia de que por meio da retérica o
ministro buscava atingir o consenso daque-
la casa legislativa. Tratava-se de uma estra-
tégia, pois certamente o ministro apoiava o
artigo e como tal queria vé-lo aprovado, mes-
Mo com uma pequena alteragéo.

Na esteira das discussoes, o Senador
José Inécio Borges contemplava aos pre-

sentes: “Custa-me a compreender o que seja
aspirante de marinheiro - mogo, pajem, gru-
mete etc. eu sabia, mas aspirante! Ignoro.”?
Esta ndo seria a Unica vez que tal questio-
namento seria ouvido pelo ministro da Ma-
rinha. O préprio representante da comissao
do Senado para Marinha e Guerra José Sa-
turnino dizia-se incomodado com esse ter-
mo. Mas, em sessdo que antecedeu a essa,
0s mesmos senadores haviam se debrugado
por horas em discussdes envolvendo o Arti-
go 42 que tratava especificamente do acesso
de aspirantes aos quadros de guardas-ma-
rinhas, e naquele instante, assim como em
nenhum outro, pairou ddvidas sobre o que
seria um aspirante a guarda-marinha.

Elucidando em parte essa questao, foi a
participagao pela primeira vez desde que a
lei foi posta em discusséo a fala do Marqués
de Paranagué - Francisco Vilela Barbosa —,
quase no final da sess&o do dia 6 de julho,
em tom discursivo argumentava:

Quando eu li este artigo, ndo
pude entender qual era o seu fim,
se era criar um viveiro de mari-
nheiros, ou aquilo que os france-
ses chamam de - equipagem de li-
nha — isto é reduzir os marinheiros
a um corpo arregimentado. Se &,
pois para se ter um viveiro, o sis-
tema nada vale, porque o viveiro
de marinheiro esta nas pescarias
e no comércio maritimo, ou em
adaptarmos a préatica que existia
no reino de que nos separamos,
que era haver nos navios de guerra
a classe de pajens para o qual en-
travam rapazes de 8 ou 10 anos e
comegam pelos servigos de varrer
e outros compativeis com as suas
forgas, passando logo que iam se
adiantando para grumetes, man-
cebos, etc. Resultado daf ter a na-
¢&o muitos bons marinheiros, mas
entre nds ndo se pode conseguir
iSSO porque as mées e 0s pais nao
os deixam sair de seu lado extre-
mMOSOS como S80 0s brasileiros, de
certo ndo haver4 quem queira dar
um filho para uma vida téo arrisca-
da em semelhante idade 3

O Marqués reafirmava com suas pala-
vras algumas agbes empreendidas anos
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antes pela Marinha quando estava principal-
mente sob seu comando. Naquele momen-
to, e em especial neste, como representante
do Senado, Vilela Barbosa permaneceu pre-
S0 em algumas ideias que iriam de encontro
a proposta de Rodrigues Torres, ainda que
esse insistentemente reafirma-se:

Eu ja disse que n&o concebia
0 que queria dizer o artigo, mas
lembrei de que ele podia passar
com uma emenda de que o go-
verno ficava autorizado a criar
quatro companhias de grumetes,
mas nao eram para estar em terra,
mas sim nos navios desarmados,
quando nos armados nao fossem
necessarios: mas n&o me diga que
tal organizagdo é incompativel
porque a experiéncia tem mos-
trado que isso se pode conseguir
e algumas nagdes j& o consegui-
ram e mesmo ultimamente no
relatério de Mr. Charles Dupin se
faz os maiores elogios & Marinha e
se atribui o resultado de opulenta,
a boa organizagéo, a boa organi-
zagdo militar: todavia, deve no-
tar-se que a sua organizagao ndo
pode ser verdadeiramente militar
gue N&o € o0 mesmo arranjar uma
companhia de marinheiros a uma
companbhia de soldados.3

Nota-se que entre ambos pairavam duas
questdes. Uma explicita, e que_salta aos
olhos quando analisamos a leitura das duas

falas e suas trajetérias. Vilela Barbosa e Ro-

drigues Torres eram politicos e carregavam
em si todas as prerrogativas que o adjetivo a
eles imputava; somando-se a isso uma clara
orientagéo que era delimitada por campos e
forgas politicas contrérias. Enquanto Vilela
Barbosa — militar e marqués - era um repre-
sentante da politica absolutista de amplo
acesso aos circulos palacianos. Rodrigues
Torres — redator e deputado — ainda mode-
rado se posicionava contrério a todo e qual-
quer tipo de poder absoluto; fosse ele exer-
cido por um rei e sua aristocracia ou pelo
uso excessivo da liberdade, pois esta em
excesso traria consigo o poder de iludir os
homens.® Referiam-se entre si de maneira
sempre muito respeitosa, em todas as ses-
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sbes do Senado, no entanto sem evitar o em-
bate. A oratéria pelo que pudemos observar
era o ponto forte de ambos. O conhecimen-
to sobre a organizagao e administragao da
Marinha ficava nitido, pois compartilharam
a pasta desde a emancipagéo politica pelos
menos cinco vezes até aquela sessdo de
julho de 1833. O revezamento entre ambos
se daria mais uma vez na década de 1840,
em outro momento histérico e politico. Vile-
la Barbosa — ministro — enquanto esteve a
frente da pasta, desempenhou importante
papel no sentido de buscar organizar a Se-
cretaria por intermédio de uma ordenanca.
Rodrigues Torres — ministro — mostrava a
necessidade de condicionar as equipagens
uma “organizagao militar" responsével pela
permanéncia de pessoal e sua disciplina,
contra a insubordinag&o.?’

Outra questdo, agora implicita entre Vi-
lela e Torres, n&o estaria ligada diretamente
ao campo das forgas politicas, ainda que

" pudesse por elas ser cotejadas. Trata-se das

atividades de Rodrigues Torres enquanto
lente da Academia Militar iniciada em 1826.
De acordo com Jodo Lyra Filho, Rodrigues
Torres n&o era bem visto pelas autoridades
militares em evidéncia que reprovavam as
ideias liberais até entéo por ele sustentadas.

Eram ideias difundidas ainda
com maior vigor nos Estados Uni-
dos, onde tinham como adeptos
principais Jefferson, Washington e
Franklin. Até o ano de 1831, o da
abdicagédo do imperador, ele falava
€ escrevia sobre politica, conquan-
to ndo militasse em nenhuma das
hostes partidéarias entdo existen-
tes; falava e escrevia assuntando
0s conhecimentos capitalizados
na leitura das publicagdes interna-
cionais, que lhe davam conta das
variagdes ideoldgicas em curso no
mundo.3®

Ainda segundo Lyra Filho, foi na Aca-
demia Militar que Torres conheceu como
aluno ouvinte de suas aulas o recém-for-
mado Guarda-Marinha Teéfilo Otoni. A dou-
trinagdo de Rodrigues Torres empolgava
Otoni, sobretudo quando o lente se referia
a Jefferson. Otoni prestava atencéo ao que
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aprendia com o mestre sobre os assuntos
politicos e sociais daquele tempo. O mes-
tre e seu discipulo, sendo correligionérios
na interpretagdo de Lyra Filho, tornaram-se
também amigos.

Essa aproximag&o n&o foi bem vista por
Vilela Barbosa, principalmente por ter Ottoni
se colocado em oposigéo ao governo. Como
ministro da Marinha, procurou castigéa-lo
nomeando-o para servir no alto-Amazonas e
depois da Divisdo Naval de Leste, na Costa
da Africa. Sob forte pressao, o entdo Segun-
do-Tenente Tedfilo Ottoni solicitou seu des-
ligamento da Marinha. Para Lucas Boiteux:

Ottoni, brioso e altaneiro, nao
se submeteu a prepoténcia do mi-
nistro, ao reconhecer no ato dessa
autoridade a eiva de uma persegui-
Gao estupida (...) perdeu a Marinha
um belo ornamento, mas ganhou
a engenharia e 0 magistério nacio-
nais um notével profissional.®®

Esse fato certamente deixou marcas e
rusgas no relacionamento social e politico
entre Vilela Barbosa e Rodrigues Torres. No
entanto, para concluir que o artigo ndo de-
veria passar e antecipando-se aos demais
deixando claro seu voto contra, o Senador
Vilela Barbosa enumerou algumas outras
questdes como:

Ora, se o fim é querer-se talvez
imitar a Marinha russa e francesa,
isso ¢ dificil pela incompatibilida-
de que h& de marinheiros serem
ao mesmo tempo militares (...) os
soldados né&o gostam de andar
um dia fardados e calgados e de
arma ao ombro e no outro dia des-
calgos baldeando, dando alcatrao
nos cabos, ferrando o pano etc.
Eu mesmo no tempo em que era
ministro tentei ver se conseguia
uma semelhanga desse servico,
isto &, ver se nosso artilheiros
eram ao mesmo tempo marinhei-
ros (..) ofereci mais meio soldo
como gratificacdo, mas nenhum
quis prestar-se a esse servigo de
forma alguma. (...) mas entre nés
que nos falta nao sé gente para
marinheiros como para a artilha-
ria de Marinha que conservamos,

como criar quatro companhias de
tais aspirantes? Demais temos de
considerar as despesas que bem
calculada andar4 para mais de 60
contos por ano.?

As argumentagdes acima sé tém signi-
ficado quando se pretende vélida aos olhos
de todos os demais senadores. Eram ques-
tes pertinentes sem davida, mas carrega-
das de uma dose consideravel de precon-
ceitos, principalmente quando diante de um
mesmo quadro procurava menosprezar 0s
marinheiros. Afinal, tanto os soldados de
artilharia quanto os marinheiros eram ar-
regimentados do mesmo grupo social. Aos
olhos do Marqués, os habitos dos exercicios
aplicados aos soldados tornavam-nos inap-
tos ao servico de marinheiros que pouco
exigia, exceto maior flexibilidade. Ou seja,
a criagao de uma companhia de aspirantes
marinheiros seria desnecesséria pelo sim-
ples fato de que ser marinheiro pouco ou
quase nada representava. As outras ques-
tGes serviram apenas como pano de fundo
para encobrir que se tratava de uma posi-
cao contréria a constituig&o de um corpo de
marinhagem mais especializado, afinal ndo
fazia sentido naquele momento histérico e
politico proceder com tal investimento pro-
fissional.

Esse voto contrario do Senador Vilela
Barbosa, assim como toda a sua argumen-
tacao, teve peso importante no andamento
das discussdes no Senado. Apds uma breve
interrupcéo de dois dias, foram retomados
na sessao do dia 8 de julho os trabalhos na-
quela casa legislativa sob a presidéncia do
Senador Bento Barroso Pereira,

Pelo que pudemos observar, esses dois
dias foram importantes para que Rodrigues
Torres pudesse refletir sobre tudo aquilo que
ouviu e procurasse por intermédio de uma
boa argumentag&o demover o clima de in-
satisfagéo que o discurso argumentativo de
Vilela Barbosa teria causado.

O Ministro Rodrigues Torres iniciou seus
comentéarios chamando atengéo ao fato de
que o Artigo 5 realmente precisava de uma
emenda, mas que gostaria primeiro de res-
ponder uma a uma as questdes levantadas:
“por um dos nobres membros desta Cama-
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ra", referindo ao Marqués de Paranagué.
Foram cinco as dificuldades apresentadas
pelo senador & aprovagao do Artigo 52 A
primeira (falta de pessoal para o servigo das
companhias); a segunda (aumento do soldo
e, por consequéncia, aumentos generaliza-
dos dos demais corpos); a terceira (incom-
patibilidade entre servico de marinheiro e
artilheiro); a quarta (aumento da despesa).
E por dltimo (a obrigagao do soldado fazer o
servigo do marinheiro).

Para o ministro, a falta de pessoal sem-
pre foi um problema, mas afirmava que nao
seriam os pescadores a solugéo, pois estes
Nao possuiriam a prética necesséaria para o
servigo de bordo. A solugao seria arregimen-
tar os marinheiros da Marinha Mercante e
dentre esses escolher aqueles que melhor
poderiam guarnecer os navios de guerra,
desde que as companhias j& estivessem
organizadas e proporcionando a esses os
meios de exercitarem-se nas embarcagoes
fundeadas no porto que deverd ser seu
aquartelamento.

O que Torres estava defendendo, mesmo
nao tendo sido o criador do artigo em ques-
tao, j4 estava em processo de criagdo, mes-
mo sendo realizado timidamente a bordo do
Brigue Imperial Pedro, com autorizac¢éo para
funcionamento a bordo dessa embarcacéo
de uma escola de primeiras letras para ins-
trucéo da equipagem.*

Para a segunda quest&o, Torres defendia
a ideia de que n&o ha “ciimes” na-Marinha
sobre a diferencga de vencimentos entre seus
corpos, pois afirmava que todos sabiam que
os artilheiros da Marinha recebiam menores
soldos em relagdo & marinhagem. Todavia,
elevar os vencimentos da marinhagem de
guerra traria sérias consequéncias, pois
implicaria em elevar os vencimentos da Ma-
rinha Mercante enfraquecendo esse ramo
industrioso.*?

Usando como exemplo a Marinha fran-
cesa, Rodrigues Torres informava que nao
se tem achado tal inconveniente lendo arti-
go por ele trazido sobre essa organizagéo,
que dizia:

Que os marinheiros desta di-
visdo aprendam, além do servico
de artilharia, o manejo da obre de

infantaria, mandam que tenham
exercicios e ndo é provavel que
se encontrassem grandes dificul-
dades; além de que, entre nés, os
marinheiros por falta de soldados
de artilharia estdo sendo exerci-
tados no servico de artilharia da
Marinha.

Concluindo: “se nés achamos que é im-
possivel que um marinheiro faga o servigo
de artilharia e fuzilaria, entre nés nao devem
haver marinheiros com instrugéo e conheci-
mentos necessérios”.® Com esse tipo de ar-
gumentagao, o ministro reiterava a necessi-
dade de uma formagao militar holistica para
a marinhagem tornando esse corpo conse-
guentemente mais profissional. Quanto ao
aumento das despesas, Rodrigues Torres foi
enfatico em- afirmar que as despesas real-
mente aumentariam, mas que os beneficios
extraidos dessa nova forma de organizacdo
seriam maiores. “Que serd este aumento de

despesa em comparagédo da utilidade que

pode resultar?"+

Mais uma vez o Ministro Torres utilizava o
exemplo da Marinha francesa para defender
a criagao das companhias, posicionando-se
contrario as observagoes feitas pelo Mar-
qués de Paranagué sobre as dificuldades do
soldado em fazer as tarefas dos marinhei-
ros. Reafirmava que estes estdo organiza-
dos militarmente; por consequéncia, esse
inconveniente ndo provaria nada contra a
nova organizagdo. Apo6s dedicar-se aos con-
trapontos, passou entdo a enumerar as van-

-tagens na criagédo das companhias.

A primeira seria de se ter um viveiro de
marinheiros para servir a bordo dos navios
de guerra concorrendo para evitar o recruta-
mento de homens junto & Marinha Mercan-
te. O recrutamento se daria junto a outros
grupos que receberiam instrugdo e pratica
no quartel antes de tripular os navios. Nes-
sa esteira, defendia que com essa medida
outra vantagem seria a permanéncia desses
homens na Marinha. Os recrutados, afirma
0 ministro, recebem a instrugédo e experién-
cia prética, no final de dois anos, vem a terra
e se envolvem em outras atividades deixan-
do de lado a vida do mar. Com essa medida,
esta claro que a fixagdo desses homens &s
fainas se daria por intermédio de um rigoro-
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so controle disciplinar associado a vigilan-
cia por intermédio do aquartelamento; ex-
periéncias que foram sendo adquiridas por
intermédio de um modelo bastante conheci-
do pela Marinha do Brasil, das presigangas.
O Ministro Torres citava defendo o artigo os
planos postos em acéo pelo Ministro e Al-
mirante Regni sobre a organizacao dessas
companhias organizadas militarmente:

Estou convencido e a prética
me tem amplamente demonstra-
do que a melhor maneira de orga-
nizar o pessoal da Marinha consis-
te em formar corpos permanentes
constantemente ligados aos cor-
pos da Marinha.* )

Por esse e outros aspectos, ficou eviden-
te a admiragao e influéncia do modelo fran-
cés de organizagéo militar pelo qual defen-
dia Rodrigues Torres. A historiadora Sabina
Loriga destacou no artigo — A experiéncia
Militar — que, entre os anos de 1805 e 1807,
os estudantes universitarios e ginasiais da
Franga eram enquadrados em companhias
especiais, recebendo uniformes e exercicios
militares por um periodo de até quatro horas
semanais. Essa experiéncia propiciou anos
depois a criacédo do régiment dés pupitles de
la Garde, um corpo especial de seis mil rapa-
zes entre 15 e 18 anos.*

Ainda, no entendimento de Sabina Loriga:

Imersos desde a infancia no
mundo do trabalho, muitos jovens
vestiam a farda sem nunca ter pas-
sado pela escola (...). Na segunda
metade do século XIX, o Exército
realizou uma importante obra de
alfabetizag@o da populagdo mas-
culina. Na Franga, a ideia de ins-
truir os jovens cidadéos analfabe-
tos remonta a Revolugéo, quando
a Convencgao decidiu abrir cursos
de leitura, escrita e aritmética, nos
navios da Republica, mas gracas &
iniciativa de alguns oficiais supe-
riores (...). Em 1816, foram funda-
das as primeiras escolas nos quar-
téis e, quinze anos mais tarde, os
cursos para soldados analfabetos
passaram a ser obrigatérios. (...) A
reflexdo sobre a educacéo militar,
iniciada ja no século precedente,

sublinhava a fungédo “nacional”
que ela exercia.*’

Como poderéo ser empreendidas adian-
te, muitas eram as similaridades e vanta-
gens defendidas por Torres aquelas medi-
das adotadas e consolidadas na Franca. A
criagdo das companhias de aspirantes ma-
rinheiros, tal como apresentada no Artigo 52
defendido pelo Ministro Torres, néo citava a
idade de ingressos desses aspirantes. Con-
tudo, algumas decisdes ministeriais desse
periodo j& sinalizavam que era prioritario o
ingresso de jovens aos de maior idade, pois
com isso, acreditava-se que poderia infun-
dir a militarizagéo e o gosto pelo trabalho no
mar a esses jovens. O exemplo aplicado aos
aspirantes a guarda-marinha, que preferen-
cialmente deveriam ingressar na academia
com pouca idade, deveria ser mantido aos
marinheiros, mantendo assim uma antiga
tradigao de recruté-los jovens.*

Aterceira vantagem apresentada por Ro-
drigues Torres versava sobre tornar a Mari-
nha nacional, ou seja, diminuir ao méximo
a presenca de estrangeiros nos servigos de
equipagens. Tal justificativa era embasada
pela percepcao de que aos estrangeiros ndo
cabia tomar os interesses da Nagdo com o
mesmo entusiasmo e interesse que tomaria
um nacional, exemplificando: “Suponha-se
que um cabo de guerra no momento do
combate dissesse ao seu companheiro — a
Péatria espera hoje que cada um de vos faca
seu dever.” Estas palavras,, no entendimen-
to de Torres, soariam diferente aos ouvidos
dos estrangeiros.

Certamente que nao se pode
esperar que estrangeiros tomem
pelo nosso servigo o mesmo in-
teresse que tomariam os brasi-
leiros que amam o seu Pais, que
nao podem deixar de desejar que
o pavilhdo brasileiro seja sempre
coberto de gléria.*

Como pode se verificar, tratava-se de am-
pliar o processo de nacionalizagao da Mari-
nha iniciado em 1831, quando foi autorizada
pelo governo a demissao de oficiais estran-
geiros por intermédio do Artigo 42 da carta
de Lei de 25 de novembro de 1831, apds ve-
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rificagdo dos comissarios encarregados do
exame de documentagao dos oficiais e mais
individuos da Marinha.%®

O Ministro Rodrigues Torres reforcava
assim, desta vez por intermédio de lei, uma
préatica que ele mesmo exercitava em seus
seguidos relatérios ministeriais ao se refe-
rir aos marinheiros como nacionais. Esse
aspecto aponta para aquilo que Michael de
Certeau observava sugestivamente: os re-
latos e as representagbes tém, com efeito,
uma clara fungao possivel de abrir um teatro
de legitimidade as agbes efetivas.5’ Os espa-
¢os de experiéncia haviam sido abertos pelo
momento histérico e politico conturbado
onde uma variavel determinante foi a parti-
cipagéo de elementos estrangeiros que ocu-
pavam postos nas armas em movimentos
politicos reivindicatérios dos anos de 1830:
com isso, criou-se um horizonte de expec-
tativas, pelo qual Rodrigues Torres enxerga-
va a possibilidade de eliminar a influéncia
estrangeira na Marinha e ao mesmo tempo
doté-la e enquadra-la em uma disciplina mi-
litar, acreditando que sem ela “é impossivel
absolutamente o nosso sistema e aquilo
que concorre para a disciplina militar deve
ser favorecido”. No entanto, seria necessa-
rio aprovar o artigo com as alteragdes su-
geridas e nesse mesmo sentido Rodrigues
Torres argumentava que era preciso formar
companhias de todas as classes. Tratava-se
em linhas gerais de um processo de organi-
zagao dos corpos de Marinha. Apés a apre-
sentagdo daquilo que municiava os senado-
res e seriam consideradas pelo ministro as
vantagens proporcionadas pela criagéo das
companhias, concluia sua exposicao:

Passando assim esse artigo,
acho muito Util; entretanto esta
Augusta Camara o tomara na con-
sideragdo que lhe parecer, ela é
juiz na matéria e por consequéncia
deixo ao seu arbitrio e sabedoria a
decisdo que melhor Ihe aprouver.®

Pediram a palavra e seguiram com suas
argumentacoes seguidamente os Senadores
Nicolau Pereira de Campos Vergueiro, Mar-
qués de Paranagud, José Inécio Borges, Mar-
qués de Caravelas e José Saturnino da Costa
Pereira da Comiss&o de Marinha e Guerra.
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O Senador Vergueiro foi, segundo S. A
Sisson, um individuo:

Dotado de um espirito ilustrado
e tenaz, de uma vontade robusta, e
l6gico no governo, jamais voltou o
rosto a verdade e a desgraga, ndo
desanimou aos amigos, nao ofen-
deu aos adversarios, ndo provocou
excessos, ainda nos periodos mais
criticos. Nos grandes conflitos,
consultava sua consciéncia como
a um juiz infalivel; a decisao dela
equivalia a agéo.®

Ao que parece, o autor reconhecia o ca-
rater liberal do senador que ficou explicito ao
defender o artigo em sua integralidade. Para
Vergueiro, o Artigo 5° tal como contemplado
pela Camara era um indicio de sua exigui-
dade. Dizendo-se informado por diferentes
fontes, n&o via inconveniente na expresséo
—aspirante marinheiro —, que seriam aqueles
gue entram num ensino, que vao aprender
aquilo que é necessério para ser marinhei-
ro e, portanto, compreendia gue aspirantes
seriam aqueles que estivessem abaixo de
marinheiros, como grumetes. Ressaltava
ainda, conforme o ministro, duas vantagens
evidentes: “a manutencdo de um corpo or-
ganizado por intermédio de uma escola para
que fiquemos livres dos estrangeiros e, o ar-
tigo trata-se de criar estes corpos onde se
deve aprender marinhagem o que s6 néo é
atil, mas de grande necessidade votando a
favor do artigo”, como estava.®

O Marqués de Paranagua toma a palavra
e inicialmente discorda da potencialidade
de transformar o Pais em uma nacéo mariti-
ma tomando por base esse artigo. Foi enfa-
tico em apontar que agia com cautela para
que em futuro préximo néo fosse necessario
“desmanchar” aquilo que apressadamen-
te havia sido criado. A prudéncia apresen-
tada por Vilela Barbosa, no entanto, tinha
um sentido, pois imediatamente relembra-
va que o proprio ministro ndo sabia defi-
nir bem o que representava o artigo. Vé-se
que, salvo quando sabemos por qual razéo,
seja ela institucional ou outra, a atitude dos
participantes é a defesa de uma tese. Para
Perelman e Tyteca, a consequéncia disso
implica o desejo de embaracar o adversario,
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colocando em jogo a distingdo prévia e exa-
ta entre a verdade, e o0 erro.%®

Continuava 0 marqués em defesa intran-
sigente de suas ideias, que eram naquele
momento totalmente contrarias as vanta-
gens apresentadas por Torres a criagao das
companhias:

Eu, porém, entendo que o fim
do artigo € outro: o que se pre-
tende é uma imitagéo do sistema
francés das equipagens de linha:
criando nos portos militares um
deposito geral, para o qual sejam
mandados homens destinados a
servir nas ditas equipagens (...).
Mas, poderemos nés ter equipa-
gens de linha? Nem os Estados
Unidos, nem a Inglaterra, nem as
mais nagdes, excecac de Franga e
RUssia, tém esse sistema.®

Acreditamos que tenha ficado claro que,
além das divergéncias pessoais e politicas
entre Torres e Vilela Barbosa, o modelo de
organizagdo das equipagens de linha da
Marinha era mais um elemento que acirrava
essa disputa. Vilela Barbosa, como salienta-
do em seu relatério quando esteve & frente
da pasta da Marinha, foi sempre um con-
servador intransigente e preconizador da
imposi¢ao da autoridade que se fazia legi-
tima e, nesse sentido, sempre foi favoravel
ao aumento da base do recrutamento para
suprir o corpo de marinheiros, um problema
cronico enfrentado pela Marinha, mesmo
reconhecendo que para isso fosse necessé-
rio o engajamento de individuos com toda a
ordem de problemas.¥

Percebemos que sua preocupagéo esta-
va em n&o acreditar na instrugao e na for-
magao de um corpo militar e profissional
de marinhagem como um elemento que
pudesse fazer frente aos “vicios" que carre-
gavam aquela escéria social. Ingressava na
Marinha, principalmente no perfodo corres-
pondente aquele sob o comando de Vilela
Barbosa, por conta também das guerras e
agitacdes internas, individuos encaminha-
dos e arregimentados junto aos juizes e
chefes de policia. Sua experiéncia em nada
favorecia pelo menos naquele momento es-
pecifico de discussao de criacao das quatro

companhias a possibilidade de mudanca
daquele quadro.

No coletivo da oficialidade de Marinha,
era tdo presente essa questdo que mesmo
em um futuro préximo com a criagéo da
primeira Companhia de Aprendizes-Mari-
nheiros (1840), e sua consolidagdo como
um evento coletivo de envergadura nacio-
nal, apoiado em relatos de diferentes minis-
tros averbando sobre a necessidade dessas
companhias na melhoria da qualidade de
trabalho do Imperial Marinheiro, no século
XX, uma historiografia institucional marca-
da pelo determinismo social dessa época
dizia-se frustrada pelo pouco que haviam
alcangado.®

E fato que Rodrigues Torres, lente de
matemética, acreditava no poder da ins-
trugdo como um remédio poderoso aos
males sociais. De acordo com Jo&o Lyra
Filho, Rodrigues Torres “preferia comedir o
passo”. Todavia, encontrou-se com a politi-
ca antes de ingressar no parlamento e na
administrag&o comegou por onde os outros
acabavam.®® Esse processo fez valer a ele a
experiéncia necesséria para entender que a
heterogeneidade ao qual se referia em seus
relatérios e que afirmava ser infelizmente
um problema que néo poderia ser elimina-
do; causador de tantos males & Marinha, s6
poderia ser minimizado por intermédio da
“disciplina militar, e da sempre viva cadeia
da subordinagdo"®, ambos adquiridas pela
via da instrucgao.

Continuando sua seara opositora, Vile-
la Barbosa afirmava que o marinheiro e o
soldado dificilmente poderiam se encontrar
no Mesmo corpo e, como tal, esse proces-
so aumentaria em ndmero as desergdes do
servi¢co da Armada. Assim, “duvido muito de
que semelhante instituigdo pegue entre nés,
por certo capricho que tém os que vestem
farda e manejam arma". Apesar desse tom
laconico, deixou entrever que sabia que a
autoria do artigo era de responsabilidade do
militar portugués, vogal da Comissao Militar
presidida pelo General Lima e Silva e entao
deputado, Salvador José Maciel.

Conclufa suas argumentagdes demons-
trando toda a sua habilidade para persuadir
e convencer dizendo-se solidario as deter-
minagoes daquela Camara, mas que mui-
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tos inconvenientes haveriam de ser encon-
trados com a aprovacgao do artigo, em face
das experiéncias vivenciadas e que o artigo
fosse aprovado desejaria que essa experién-
cia fosse util. Pois, “ninguém, segundo ele,
reconhece a importancia da Marinha, nin-
guém deseja mais do que eu que o Brasil
seja uma nagéo maritima, mas nao é com
iSSO que conseguiremos” .

Para o Senador José Inécio Borges, Ro-
drigues Torres havia tido tempo para refletir
desde a Ultima sesséo e agora defendia com
afinco o artigo. Observagéo ja construida
pela argumentacao de Vilela Barbosa. Nao
apenas nesse sentido, mas em quase todos
os pontos levantados como inconvenientes
pelo marqués, o que corrobora que sua in-
fluéncia, experiéncia e eloquéncia fizeram
diferenca contra o artigo.

O que eu creio é que com esse
sistema se quer ter uma Marinha
triplicada com grandes despesas
da Nagéo, e permita o nobre mi-
nistro que eu duvide desta falta.
Fato que penso se nédo da e porque
nés ndo desamamos ou amamos
a nossa Marinha toda em um dia,
um ou outro navio logo com a gen-
te que fica desse navio, porque
nao podemos guarnecer agquele
que se ama?®

O senador acabara de criar mais um
empecilho aqueles j& delimitados especial-
mente pelo Marqués de Paranagud. E, para
justificar sua argumentacao, retomava a
questao da dificuldade do recrutamento e da
assimilagao de fungdes entre marinheiros e
soldados. Reconhecia o senador que os mari-
nheiros faziam o servigo dos soldados, e ndo
o contrério. Essa observagéo era justificada
pelo senador como sendo uma relagéo esta-
belecida pelo comando, pois no seu entendi-
mento os soldados possuem um servigo de
“mais intimidade”, ou seja, portar uma arma,
saber perfilar e marchar seriam atribuicoes
das quais os marinheiros teriam sérias difi-
culdades de execugao. Por fim, dizia nao ser
mais necessario gastar tempo com esse arti-
go, em face, de sua inutilidade de execugao e
uma despesa de 53 contos de réis que agra-
varia ainda mais o déficit da Nagéo.
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Antes do golpe final, o Ministro Rodri-
gues Torres retoma a palavra e tentava uma
Gltima vez demover os senadores da ideia de
suprimir da Lei de Fixagdo Naval o Artigo 5¢.
Para isso, recorreu, como de costume, & sua
eloquéncia e ao conceito politico adquirido
com o tempo na vida publica.

Voltava a frisar o ministro que nao havia
entendido muito bem a proposta quando a
levou para o Senado, mas que estava per-
suadido que seu autor, Salvador José Ma-
ciel, havia tido realmente a intencéo, com o
artigo, de organizar quatro companhias de
marinheiros. Aproveitando-se da argumen-
tacdo do Senador José Inécio Borges, reite-
rou a necessidade de dar um regulamento
a tais companhias e, por intermédio dele,
assegurar de forma conveniente que sejam
permanentes no sentido de evitar o perigo
das desercoes, estando essas companhias
sempre mantidas em prética e aptas a guar-
necer o0s navios, exemplificando:

Se nos quisermos tornar uma
nacdo maritima como convém, é
certamente necesséario um grande
ndmero de marinheiros, nds néo
devemos olhar sé para o presente,
é preciso também encarar o futuro
e mesmo eu tenho o conhecimen-
to de que o nobre senador é muito
dessa opini&o, porque ele, ou seja,
como legislador ou como membro
da administracéo, por vezes tenho
dito que quer que deem os ele-
mentos necessérios para termos
no futuro uma Marinha compativel
com a nossa posigao.®

Podemos perceber que Rodrigues Tor-
res ainda buscava persuadir os senadores
por intermédio de uma argumentagao dia-
l6gica, que consistia em envolver opinides
divergentes em movimentos de justificacao
sobre os pontos de vista que sofreram criti-
cas. Com isso, acreditava que suas objecoes
pudessem ser contempladas, e ver o artigo
aprovado. Nesse sentido, incorporava em
defesa de sua argumentacéo a ideia de que
talvez “fosse necessério fazer esse ensaio
para ver se convém”. Assim como dar énfa-
se aos procedimentos adotados por outras
Marinhas, “cujas infelicidades nesta parte
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que pudéssemos aproveitar tudo aquilo que
€ bom, e nos possa ser Gtil, embora aos ou-
tros o nédo tenha sido.”

Concluia esse longo processo de ativida-
de discursiva, apresentado como um meca-
nismo inerente de aprendizagem para am-
bos os lados, um recurso de mediagao que
possuia como objeto a construgdo de uma
nova organizaga@o para o corpo de marinha-
gem. “Portanto, & vista dessas razées, eu ndo
posso deixar de instar pelo artigo com outra
redacao".* Ao final, o Artigo 5¢ foi suprimido.

A derrota do Ministro Rodrigues Tor-
res ao que parece nao o demoveu de suas
preposi¢des e ideais liberais moderados.
Dentro dos limites que Ihe cabia, procurou
adequé-los e atender a importancia dis-
posta no Artigo 53 do Capitulo | — Ordens
sobre a policia e disciplina — do Regimento
Provisional, que versava sobre a conserva-
¢éo da salde de toda a equipagem embar-
cada, higiene corporal e mudanga de fato
pelo menos duas vezes por semana.®® Bem
como a moralidade em geral, proibindo os
cantos, as vozes altas e estabelecendo a ce-
lebrag@o de missas e oragdes.® O Decreto
de 15 de julho de 1833, em seus 10 artigos
estabelecia em linhas gerais: o provimento
de calgas, camisas e boné; além de.uma
maca ou colchao dependendo do espago
da embarcagao e um saco para guarda de
seu fardamento, somente para aqueles com
mais de um més embarcado, com descon-
to em seus pagamentos do material entre-
gue, desde que contabilizado nos socorros
de cada um. Controle por meio dos oficiais
inspetores do material, em se constatando
negligéncia com os mesmos seria autoriza-
do o castigo segundo Artigos de Guerra. Em
caso de morte de qualquer marinheiro, os
pertences seriam inventariados pelo comis-
séario, vendidos no navio e também, dando
entrada na tesouraria da Marinha a fim de
ser dado destino conforme a lei.?”

Para além das preocupacdes que se fa-
ziam claras em relagéo ao aspecto fisico de

saude e higiene, outra questéo estava impli-
cita. Como se v&, reproduzia-se no navio um
sistema de interdependéncia entre os cor-
pos por intermédio da hierarquia e do poder
comum aquela organizacdo da sociedade,
em menor escala. Todavia, as relagoes ali es-

‘tabelecidas possuiam uma potencialidade

ao conflito muito maior. A cada medida ou
lei que se criava no sentido de “melhor” or-
ganizar a marinhagem, a contrapartida era
0 acirramento dessas relagdes de conflito.
Estavam em jogo, de um lado, a necessida-
de de manter certo néimero da equipagem
de marinheiros em condigées de embarque.
De outro, a disciplina e a subordinagéo. A
alternativa pensada tendo por referéncia
todas essas nuances seria organizar os cor-
pos de marinhagem, e dar a eles nova orga-
nizagao e regulamentos.

Ainda que tivesse sofrido uma derrota,
Rodrigues Torres e Salvador Maciel retor-
nariam mais uma vez a cena politica para
defender essa proposta. Desta vez, em
1836, no projeto de lei que fixava as Forcas
Navais para os anos de 1837-8, propondo
a criagdo de quatro companhias fixas de
aprendizes-marinheiros. Porém, as fungées
estavam invertidas. Como ministro da Ma-
rinha, Salvador José Maciel, e Rodrigues
Torres, como deputado. Na Camara dos De-
putados, o trabalho da terceira legislatura
em sua fase estertora (1834-1837), no Sena-
do, a vitaliciedade do exercicio do mandato
amparava muitas figuras que fizeram parte
das primeiras discussdes sobre a criagao
das quatro companbhias de aspirantes e da
supressao do Artigo 5¢ correspondente. O
Marqués de Paranagué continuava a testa
da Comisséo de Marinha e Guerra, tendo a
companhia do Conde de Lajes e José Satur-
nino da Costa Pereira. Um novo momento
histérico e politico marcado por mudangas
de posigdes em mais um revolvimento das
forgas politicas constituidas. A partir desse
momento, a histéria poderéa ser contada de
outra formal
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