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RESUMO

O presente artigo busca explicar a importancia
do cerco e queda da Fortaleza de Humaita para
a consecucao dos objetivos estratégicos da Tri-
plice Alianca em sua luta contra o governo de
Solano Lépez. Seu enfoque, todavia, é a com-
preensao dos aspectos taticos que permearam
a campanha de cerco contra aquela fortaleza.
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ABSTRACT

The present article seeks to explain the impor-
tance of the siege and fall of Humaita's fortress
to the achievement of the strategic objectives of
the Triple Alliance in its fight against the govern-
ment of Solano Lépez. His focus, however, is on
understanding the tactical aspects that perme-
ated the siege campaign against that fortress.
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Existe profunda suspeita de que escrever sobre a guerra € aprové-la, mesmo glorifi-
cé-la — uma suspeita nao infundada na histéria da escrita da histéria militar. Mas reco-
nhecer a importancia de um objeto no estudo do passado nao significa aprova-lo, como
qualquer historiador do Holocausto atestaria.’ (Stephen Morillo e Michael F. Pavkovic)

HA SENTIDO EM ESTUDAR BATALHAS?

O estudo da guerra em geral, ou mesmo de uma sé batalha em particular, pode, como
afirmam acima Morillo e Pavkovic, despertar graves suspeitas de que o pesquisador ligado &
histéria militar teria simpatias pelo fenémeno da guerra. Tal desconfianga, que é comum no
convivio académico em relagao aos pesquisadores da histéria militar e da guerra, é fruto, no
Brasil pelo menos, de anos de regime militar e da persisténcia de uma distorcida percepgao
da histéria da guerra, que é pouco cientifica e muito mais propagandistica das pretensas
virtudes bélicas nacionais.

* Artigo recebido em 16 de maio de 2018 e aprovado para publicacdo em 04 de junho de 2018.

Navigator: subsidios para a histéria maritima do Brasil. Rio de Janeiro, V. 14, n2 27, p. 31-44 — 2018.
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Quanto a pergunta que contém este sub-
titulo, respondemos afirmativamente, pois
acreditamos que, do inicio dos anos 1980 em
diante, mais precisamente apds as rapidas
vitérias obtidas pelos ingleses na Guerra das
Malvinas (1982) e pelos americanos e seus
aliados no Golfo Pérsico (em 1991 e, depois,
em 2003), aumentou a necessidade de novos
estudos sobre o desenvolvimento tecnolégi-
co dos armamentos e da tatica em geral para
melhor se compreender seu impacto sobre o
resultado do conflito armado, levando a que
tanto militares quanto cientistas sociais e
historiadores em geral nao fiquem alheios a
compreensao das causas que incidem sobre
a vitéria e a derrota numa guerra.

Mais do que isso, entretanto, acredita-
mos, como Jacques Le Goff, que “comeca a
haver uma histéria nova do fenébmeno mili-
tar”, assim, do estudo de uma dada batalha,
numa determinada guerra, podemos extrair
informacdes sobre os métodos de combate
empregados pelas unidades em acéo (a tati-
ca), os modelos mais usuais e mais eficien-
tes de armamentos — ou mesmo os defeitos
mais ordinarios destes —, podemos saber,
ainda, quais eram as formas mais comuns
de morte ou ferimento, o tipo de tratamen-
to médico-hospitalar a ser dispensado aos
feridos, 0s mais usuais servicos funeréarios
— sepultamento, cremacao (em massa ou
individual) ou mesmo abandono dos mortos
em campo —, enfim, podemos saber como vi-
viam e morriam os homens e mulheres que
fizeram esta ou aquela guerra, quais eram
seus anseios, suas paixdes politicas e religio-
sas, seu cotidiano, os costumes e crencas
pelos quais lutaram, mataram e faleceram.?

No intuito de reconstruir tal passado, o
historiador militar — aquele que se interes-
sa pela tematica da guerra e ndo somente
aquele que é militar profissional — pode se
utilizar de uma série de fontes, que vao des-
de relatérios de combate e memorias oficiais
(produzidos pela prépria instituicdo armada
envolvida na luta) até memdrias individuais
(diarios e reminiscéncias) e correspondén-
cias pessoais. No caso do presente artigo,
nos utilizamos de memorias pessoais, da
historiografia pds-guerra mais dedicada a
questdes estritamente bélicas e da atual
historiografia pés-revisionista.
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Entre aqueles trabalhos do pds-guerra,
salientamos os de Beverina (1933), Fragoso
(1958) e Souza (1929), nao somente porque
eram militares preocupados com questdes
mais propriamente técnicas, relacionadas ao
combate em si, mas porque a historiografia
mais recente tém se dedicado mais as ques-
toes diplomaticas — especialmente ligadas as
causas e origens da guerra de 1864-1870 —,
de género, culturais, econdmicas e politicas
que permearam o conflito®. Seria injusto, po-
rém, nao registrar que trabalhos de uma sa-
fra mais recente, como os de Doratioto (2002)
e Leuchars (2002), dao um tratamento magis-
tral as questoes relacionadas ao combate e
ao dia a dia do campo de batalha.

Servindo-se de tais materiais, o objeti-
vo do presente trabalho é contribuir com a
discusséo sobre a vitéria tatica e estratégi-
ca aliada na luta para ultrapassar o gigan-
tesco obstaculo constituido pela Fortaleza
de Humait&, no Rio Paraguai. Dessa forma,
esperamos auxiliar com alguns subsidios
que lancem luz sobre uma discussao mais
voltada as questdes taticas que cercaram
o cerco de Humait4, pretendendo jogar um
pouco de esclarecimento sobre as razdes da
vitoria brasileira.

BATALHAS DE CURUZU E CURUPAITI
(Setembro de 1866)

Desde seu desembarque em Passo da Pé&-
tria, iniciado em 17 de abril de 1866, as Forcas
Terrestres da Triplice Alianga (Argentina, Bra-
sil e Uruguai) ficaram praticamente imoveis
na porcao extremo Sul do Paraguai, devido
tanto as comodidades logisticas que tal posi-
cao proporcionava, facilitando o contato entre
aquelas Forcas e a cadeia de abastecimento
montada pela Marinha Imperial Brasileira,
quanto as indecisbes no alto comando aliado
sobre 0 que fazer a seguir e ao desconheci-
mento do terreno. Nessa fase da guerra, em-
bora na defensiva estratégica, os paraguaios
ainda faziam muito uso de uma ofensiva téati-
ca. Posicionados em sua praca forte de Hu-
maita, safam dalf, como no caso da Batalha de
Tuiuti, para acossar as Forgas aliadas e tentar
derrotar sua invasao. Uma das primeiras ini-
ciativas aliadas para mudar essa situacao de
paralisia tética e tomar a iniciativa foi o plano
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para abordar a Fortaleza de Humaité pelo sul, Ambas localizavam-se na margem es-
contando com o forte apoio de fogo e mobili-  querda (leste) do Rio Paraguai e, a principio,
dade proporcionados pela Esquadra Imperial  tinham por finalidade cobrir Humaité (cen-
para deslocar um expressivo contingente ar-  tro do sistema defensivo de Solano Lépez,
gentino e brasileiro pelo Rio Paraguai, desem-  que vedava a navegacao naquele rio) contra
barcando-o nas proximidades da trincheira  a aproximacao da Esquadra Imperial e das
paraguaia de Curuzu. forcas terrestres aliadas.
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Figura 1 —Teatro de Operacdes (1866-1868) — Fonte: Wikipedia*
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Curuzu, a posicao mais meridional (1760
metros ao sul de Curupaiti)®, foi construida
com uma bateria de trés canhdes apontados
para o rio e uma trincheira que Ihe cobria
toda a frente terrestre contra um eventual
desembarque aliado que tentasse tomé-la.
Tal trincheira tinha cerca de 900 metros de
comprimento (sentido leste—oeste) e assen-
tava seu flanco direito na barranca do rio e
0 esquerdo numa lagoa. O terreno imediata-
mente a sua frente era plano e facilmente ba-
tido pelo fogo de seus defensores. Possuia,
ainda, um fosso frontal de dois metros de
profundidade por dois de largura e um para-
peito de quatro metros de largura por dois de
altura, onde estavam abrigados seus cerca
de 2.500 defensores quando da batalha.

Curupaiti, por sua vez, era uma posicao
muito mais forte, pois estava assentada
num terreno bastante elevado, muito van-
tajoso para seus defensores. Contava com
fortificacéo paralela ao rio, com 13 canhdes.
Estendendo-se por terra, na direcao leste
(até a Lagoa Mendez) havia uma trincheira
de 900 metros que, no dia da batalha (22 de
setembro de 1866) estava guarnecida por
5.000 homens e 36 pecas de artilharia. Tinha
parapeito mais elevado e fosso mais largo
e profundo do que Curuzu, além de contar
com uma trincheira que Ihe cobria a fren-
te e, entre esta e a trincheira principal, uma
enorme linha de abatises (que séo troncos
de é&rvores derrubadas cuja galhada é vol-
tada na direcdo de um inimigo que ataca,
para dificultar-lhe o avanco) que fechava o
acesso a Curupaiti quase completamente®.

O terreno interposto entre as duas posi-
coes era de dificil travessia por ser alaga-
dico, além de praticamente desconhecido
dos aliados.

Assim descrito o cenéario, passaremos ao
drama desenvolvido.

Ao analisar os fatos em torno da Batalha
de Curupaiti, muitos historiadores enfatiza-
ram as querelas politicas entre os aliados
(especialmente entre o Almirante Tamanda-
ré e o General Porto Alegre, de um lado, e os
Generais Bartolomé Mitre, Polydoro Jordao
e Venancio Flores, de outro) como forma de
justificar o desastre ocorrido com as tropas
argentinas e brasileiras frente aos soldados
de Solano Lopez’. Nossa intencéo é contri-
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buir com subsidios para uma outra razao,
de carater propriamente tatico, relacionada
as condicoes de combate das guerras da
segunda metade do século XIX e do cena-
rio da batalha de 22 de setembro de 1866,
propriamente dita, que explique o ocorrido
naquele campo de peleja sul-americano
— sem, com isso, desqualificar qualquer
versdo que valorize um olhar mais politico
sobre as causas da tragédia.

A Batalha de Curupaiti (22 de setembro
de 1866), durante o curso da Guerra do Para-
guai, foi uma expressiva vitéria obtida pelas
armas guaranis as custas dos aliados (bra-
sileiros e argentinos). Tal combate pode ser
compreendido como a expressao da superio-
ridade da defensiva entrincheirada sobre o
assalto frontal — mesmo sendo os defensores
dotados de armamento de qualidade (alcan-
ce e precisao) inferior ao dos assaltantes.

BATALHA DE CURUZU
(3 de setembro de 1866)

Em agosto de 1866, quando o Alto-Co-
mando aliado optou pela operacao conjunta
entre a Esquadra (sob comando do Almirante
Tamandaré) e o Exército Brasileiro (2¢ Corpo
de Exército, sob comando do General Manuel
Marques de Souza, Bardo de Porto Alegre,
que havia chegado em julho ao Paraguai,
vindo do Rio Grande do Sul) contra as forti-
ficacbes guaranis na margem esquerda do
Rio Paraguai, a intencéo era abrir uma bre-
cha nas defesas de Solano Lopez que deixas-
se seu flanco direito, assentado na margem
esquerda do Rio Paraguai, exposto ao avanco
aliado, possibilitando cortar o grosso de seu
Exército, nas linhas de Rojas em frente ao
acampamento aliado em Tuiuti, de seu princi-
pal baluarte defensivo: a Fortaleza de Humai-
t4. Os generais aliados pareciam querer, en-
tao, obter a iniciativa de operacdes ofensivas,
que até aquele momento esteve com Lopez,
quando este desfechou os golpes de mao de
Esteiro Bellaco, Tuiuti, Boqueirdo e Sauce,
entre maio e julho de 1866 — embora os para-
guaios se achassem numa defensiva estraté-
gica, sua opcao era, entéo, a ofensiva tatica®,

Antes do desembarque das tropas do 2¢
Corpo, a Esquadra Imperial bombardeou a
bateria fluvial e a trincheira de Curuzu, no
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intuito de “amaciar” a posicao para o assal-
to que se seguiria. Durante a operacao de
bombardeio a Marinha perdeu o navio En-
couragado Rio de Janeiro, afundado devido
a exploséo de um torpedo em sua popa. Tais
engenhos ja haviam sido utilizados na Guer-
ra Civil Americana (1861-1865) com algum
sucesso — na Guerra do Paraguai esta seria
a Unica belonave perdida dessa maneira®.
Por “torpedo”, entendia-se a mina subma-
rina, e ndo um projétil submarino como é
atualmente. Tais engenhos foram utiliza-
dos pela primeira vez na Guerra da Crimeia
(1853-1856), mas com algum éxito somente
desde a Guerra Civil Americana. Ao longo
do conflito o Presidente paraguaio, Solano
Lépez, nao hesitou em utilizar o trabalho de
técnicos estrangeiros, como George Frederi-
ck Masterman, para produzi-los e lanca-los
contra os navios imperiais. A Esquadra Im-
perial também contratou um especialista
estrangeiro, James H. Tomb, oficial veterano
davencida e dissolvida Marinha dos Estados
Confederados da América do Norte (CSA),
para localiza-los e desativa-los.

Com a posicao previamente batida pela
Marinha, o Exército tomou-a no dia 3 de se-
tembro de 1866. O assalto, com uma carga
frontal de infantaria com baionetas cala-
das nos fuzis, revelou-se, embora vitorioso,
extremamente custoso para os atacantes
(provocando 10% de baixas no efetivo total
empregado, com 8.300 homens), pois a ar-
tilharia defensiva nao havia sido silenciada
pelo bombardeio da Marinha, assim como
este ndo havia desalojado os 2.500 defen-
sores da posicao. A tomada da trincheira
foi possibilitada por uma manobra de flan-
gueamento pela esquerda dos paraguaios,
através da lagoa que acreditavam ser inva-
deédvel — sendo que trés batalhdes (342, 47¢
e 29° de Voluntarios da Pétria) foram lanca-
dos por esse lado, quebrando a resisténcia
do 10° Batalh&o de Infantaria paraguaio e
tomando a posicao.

Apesar da temeridade que possa pare-
cer tal acéo aos olhos do século XXI, o pen-
samento militar do século XIX consagrava
um lugar de elevada estima e respeito pela
carga frontal com o frio aco das baionetas —
como se pode observar em varias batalhas
onde tal arma alcancou fama de €ficiéncia,

como no cerco de Sevastopol, na Guerra da
Crimeia (1853-1856), ou em Solferino, no
conflito Franco-Austriaco de 1859,

Dentre as razdes que levaram a vitéria
brasileira em 3 de setembro de 1866, o Co-
ronel Juan Beverina, do Exército Argentino,
cita: a grande largura do parapeito para-
guaio, que impossibilitou o fogo de enfiada
dos defensores quando os brasileiros en-
costaram no muro; o fato de Curuzu estar
totalmente fora da cobertura da artilharia da
posicdo principal, Curupaiti; a inexisténcia
de uma infantaria paraguaia de reserva para
lidar com uma eventual penetracéo inimiga
na trincheira; e, por fim, a opcéo do Gene-
ral Porto Alegre em dispor seus soldados
em extensas e estreitas linhas de ataque,
impossibilitando que os poucos defensores
paraguaios fizessem fogo concentrado so-
bre algum setor da linha de ataque'.

BATALHA DE CURUPAITI
(22 de setembro de 1866)

Segundo o engenheiro inglés George
Thompson, Lépez havia Ihe dado ordens
para reforcar a posicéo de Curupaiti por vol-
ta de 8 de setembro, com a construcao de
uma trincheira mais consistente, 5.000 ho-
mens e muita artilharia. Isso porgue, “se o0s
aliados tomassem Curupaiti, ficariam a reta-
guarda do restante do Exército paraguaio”,
nas linhas de Rojas’.

No intuito de obter tempo para a con-
cluséo da obra, Lopez convidou Mitre (pre-
sidente argentino e supremo comandante
aliado no Paraguai) para deliberar sobre um
acordo de paz numa conferéncia em Yatay-
ty-Coréd, em 12 de setembro. Apds a reuniao,
Mitre ainda pensou até o dia 14 para respon-
der negativamente as propostas do presi-
dente paraguaio. Além disso, as ja mencio-
nadas disputas de cunho mais politico do
que militar entre os comandantes aliados
retardaram o ataque a posicao até o dia 17
de setembro. Nessa data, porém, comecou
intensa chuva que durou até o dia 20, quan-
do foi feita a opgao por dar tempo para que
o terreno secasse um pouco. Assim, o ata-
que sé ocorreu em 22 de setembro, um dia
apds os paraguaios terem completado suas
novas defesas em Curupaiti.
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Entre os dias 11 e 13 de setembro, Mitre
havia se transferido com 9.000 soldados ar-
gentinos, 12 pecas de artilharia e uma briga-
da brasileira de 2.000 homens, para Curuzu,
onde assumiu o0 comando da operacao pre-
paratéria para o assalto.

No plano de acao dos aliados estavam
contempladas trés iniciativas para o dia
22 o ataque frontal contra Curupaiti (sob
comando de Mitre), uma demonstracao de
forca das tropas aliadas em Tuiuti (sob co-
mando de Polydoro Jordao) e um avanco de
cavalaria, com 3.500 soldados, pela extrema
esquerda das defesas paraguaias de Rojas
(sob comando de Venéancio Flores), para ex-
plorar aquele flanco inimigo e buscar a jun-
cao, através da retaguarda paraguaia, com
os assaltantes de Curupaiti™,

No dia 22, apés quase quatro horas de
bombardeio naval, as tropas aliadas recebe-
ram o sinal combinado com a Esquadra para
locomoverem-se em diregao ao inimigo en-
trincheirado. Durante outras quatro horas,
bateram-se contra um inimigo fortemente
protegido que Ihes impds pouco mais de
4.000 baixas, entre mortos, feridos e desa-
parecidos. Chris Leuchars nos fala de 50%
de baixas entre os efetivos argentinos e 20%
entre os brasileiros, mas chama atencao
para o fato de que estes nao correspondem
ao total de homens que estava em Curuzu,
mas ao total realmente empregado na refre-
ga, sendo que em numeros inteiros as per-
das foram semelhantes (2.011 brasileiros e
2.082 argentinos)’®. Pelo lado paraguaio, as
perdas chegaram, segundo Thompson, a 54
mortos, vitimados principalmente pelo fogo
dos mosquetes dos brasileiros postados na
margem direita do Rio Paraguai’®.

Varios foram os elementos que contri-
buiram para a catéstrofe aliada em 22 de
setembro de 1866, fazendo com que nao
possamos, portanto, atribuir culpas so-
mente aos comandantes e suas rivalidades
de cunho politico. Antes, deve-se procurar
compreender as condicbes taticas préprias
do combate de meados do século XIX.

O General Fragoso, por exemplo, nos
mostra que Curupaiti ocupava posicao ja
naturalmente forte, pois era elevada e, des-
sa maneira, dominava o terreno em frente,
porém, salienta que os paraguaios reforca-

36

ram-na de tal maneira entre os dias 8 e 21
de setembro que ela se tornou praticamente
inacessivel para quem vinha de Curuzu. O
tragado da trincheira principal era marcado
por reentrancias — ao contrario de Curuzu,
cuja trincheira era praticamente uma linha
reta — que possibilitava o tiro de enfiada
(aquele que é feito quando se estd em po-
sicao bastante protegida e vantajosa em
relacdo ao inimigo, que nao pode ou difi-
cilmente consegue se proteger) contra as-
saltantes que eventualmente entrassem no
fosso e se encostassem no sopé do parapei-
to. Em virtude das chuvas que cafram entre
17 e 20, o terreno entre Curupaiti e Curuzu
estava encharcado, tornando sua travessia
uma verdadeira provacao para os soldados
aliados. Por fim, Fragoso destaca os erros
cometidos pelos aliados. Entre estes: o fato
de realizarem reconhecimentos muito su-
perficiais, ndo descobrindo sequer a nature-
za do terreno que teriam que atravessar; a
artilharia terrestre aliada era muito limitada,
em quantidade e poder de fogo para causar
qualquer estrago de proporcoes considera-
veis entre os defensores; o tempo que os
aliados “concederam” aos homens de Lépez
para que reforcassem a posicéo, devido as
disputas estéreis e as deliberagoes de paz
apos a conferéncia de Yatayty-Corg".

O Capitédo Octaviano P. de Souza, por
sua vez, nao aceita a alegacao, muito usual
apoés a Batalha de Curuzu, de que faltaram
meios moéveis (cavalos, mulas e bois) aos
brasileiros para que tomassem Curupaiti
imediatamente apds 3 de setembro, pois o
terreno entre as duas posicoes s6 possibi-
litaria a transposicao por infantaria. Acres-
centa que a presenca de véarios batalhdes
no Chaco (margem direita do Rio Paraguai)
teria causado danos bem maiores aos para-
guaios e seriam muito mais eficazes, pois
a maioria das baixas guaranis foram provo-
cadas pelo fogo de enfiada dos mosquetes
raiados dos homens dos 162 e 122 Batalhdes
brasileiros. Mostra que a linha de abatises
era um obstaculo impenetravel para um as-
salto frontal. Conclui, num breve resumo,
quais teriam sido as causas imediatas da
derrota: atraso em atacar a posicao logo
apds a queda de Curuzu; reconhecimentos
mal conduzidos que levaram a informacoes
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incompletas e equivocadas sobre a posicao
inimiga; ineficacia do bombardeio naval
de 22 de setembro; a forca da posicao pa-
raguaia; caréncia de artilharia terrestre de
grosso calibre entre os aliados; a formacao
de uma macica linha de assalto aliada para
atravessar o campo, proporcionando gran-
des e multiplos alvos a artilharia paraguaia
em posicao elevada e atirando de enfiada
contra os assaltantes; e, finalmente, o fato
do ataque ter ocorrido a luz do dia e ndo du-
rante a noite, quando esta seria, para Octa-
viano, a alternativa mais aconselhavel —em-
bora se possa criticar tal afirmacédo com a
simples constatacdo de que o comando e
o controle durante a noite séo muito mais
dificeis do que durante o dia’®.

Chris Leuchars trata das mesmas quali-
dades das fortificacdes de Curupaiti (fosso,
parapeito, linha de abatises, terreno alaga-
do, pesada artilharia, presenca de muita
infantaria) que os demais autores. Destaca,
entretanto, o descuido dos aliados em néao
destruir a linha de abatises com sua arti-
Ilharia antes de lancarem seu assalto. Nos
mostra, também, que as tropas de assalto
estavam sobrecarregadas e, portanto, eram
demasiadamente lentas. Por fim, chama
atencéo para o fato de que o Unico proble-
ma sério dos paraguaios era selecionar al-
vos entre as mais variadas opcoes que se
Ihes apresentavam para destrocgar brasilei-
ros e argentinos.

O Tenente-Coronel Juan Beverina, por
fim, deixa a culpa da derrota recair espe-
cialmente sobre a Marinha Imperial, cujo
comandante, Almirante Tamandaré, havia
prometido arrasar, com a artilharia de gros-
so calibre a bordo de seus encouracados,
toda a area de Curupaiti, mas nao poderia
fazé-lo porque nao dispunha de observacao
— dado que dos navios da Esquadra nédo era
possivel verificar os estragos naquele terre-
no tao elevado em relacéo ao rio — e comu-
nicacbes adequadas para tanto. Beverina
nao isenta, entretanto, Mitre, a quem acusa
de ter conduzido um atague suicida contra
trincheiras que nao haviam sido adequada-
mente reconhecidas e com tropas sobre-
carregadas de materiais como escadas e
faxinas, que eram utilizadas para preencher
os fossos e possibilitar a travessia dos mes-

mos pela infantaria — isso porque as tropas
de pontoneiros e sapadores (soldados de
engenharia) haviam ficado para tras, prote-
gendo os canhoes aliados™.

Acreditamos ser interessante deixar
aqui um testemunho ocular sobre as van-
tagens defensivas da posigao de Curupaiti,
do entédo Tenente da Marinha Arthur Silveira
da Motta;

A posicdo era naturalmente
téo forte, que quatro ou cinco mil
homens de boa tropa com uma
duzia de canhoes, atréds de uma
trincheira de pouco relevo, que
a natureza do terreno permitia
levantar em vinte e quatro horas,
bastavam para resistir a um ata-
gue na proporcédo de um contra
dez. Isto nado quer dizer que a
posicéo fosse inexpugnével, mas
sim que nao poderia ser tomada
sem sacrificio de quinze ou vinte
mil homens, que era o numero
total dos assaltantes. [...] Tive
ocasiao de percorrer grande ex-
tensdo do descampado por onde
avangaram as nossas colunas, se
nédo no dia do ataque, mas poucos
dias depois, indo como parlamen-
tério as avangadas inimigas, com
uma comunicagao do Almirante a
Lépez relativamente a suspenséo
de hostilidades durante o tempo
necessario para a nossa linha de
blogueio ser transposta por um
navio de guerra americano que
conduzia o Ministro Washburn.
[...] finalmente, depois que Lopez
concentrou seu Exército em Hu-
maitd, percorri as trincheiras das
quais haviamos recuado e grande
parte do terreno que elas domi-
navam s6 acessivel por alguns
passos entre banhados profun-
dos. Os assaltantes tinham de
estreitar nesses passos a ordem
em que avancaram e ali eram ful-
minados pela metralha, enquanto
procuravam remover 0s abatises
para se estenderem de novo. Um
espectador imparcial da Batalha
de Curupaiti nada teria tido que
admirar na resisténcia do inimigo
protegido por suas trincheiras em
posicao tao vantajosa.”
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O COMANDO DE CAXIAS E A ESTAG-
NACAO DAS OPERAGCOES OFENSIVAS
(outubro de 1866 a julho de 1867)

Apbs a derrota frente & Curupaiti, Polydo-
ro, Tamandaré e Flores retiraram-se de suas
posicoes de mando, além disso, o Marqués
de Caxias assumiu o comando unificado dos
1ee 22 Corpos de Exército e da Esquadra (que
passou ao comando do Visconde de Inhau-
ma, Joaquim José Ignécio), e deu inicio, com
0 suporte do General Osério, a organizacéo
do 32 Corpo no Rio Grande do Sul.

Caxias chegou a Tuiuti em 18 de novem-
bro de 1866 e deu inicio a varias mudangas.
Na viagem de ida, reorganizou o servico
hospitalar e os depositos do Exército no
Uruguai e na Argentina. Chegando ao Pa-
raguai, constatou as profundas diferencas
administrativas entre os 12 e 2° Corpos de
Exército brasileiros, ao ponto de afirmar
posteriormente que “pareciam pertencer a
diferentes nagoes”.

As condicbes sanitarias, disciplinares e
materiais do Exército eram tais que Caxias
teria, necessariamente, que gastar tempo
para corrigi-las e sé posteriormente pen-
sar em abrir operagbes contra o inimigo.
Temos, no texto de Forjaz, a descricao do
quadro tenebroso em que se encontrava o
Exército Brasileiro:

O Exército estagnava depois
de Curupaiti. A ociosidade levava
ao vicio e ao relaxamento. A tropa
né&o andava; desandava. O comér-
cio e a prostituicdo imperavam,
explorando o dinheiro dos solda-
dos nos momentos de folga. Fo-
ram tantas as trocas de pecgas de
uniforme em escambo que muitos
andavam descalcos e seminus.

A higiene quase nao existia.
N&o havia &gua tratada [...] O esta-
do sanitério da tropa era tao precéa-
rio que os aliados perderam mais
de um terco de seu efetivo vitima de
enfermidades. [...] O cdlera dizima-
va mais do que os projéteis do ad-
versario e cerca de um terco de seu
contingente achava-se enfermo.

A cavalaria estava desmonta-
da. Os cavalos remanescentes so-
breviviam das pastagens naturais,
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pobres em nutrientes. Forragem
praticamente ndo havia. O arma-
mento era deficiente e ruim. Basta-
va inutilizar a vareta do fuzil Minié
para deixa-lo inoperante. [...] A par-
tir de entéo, as hostilidades teriam
um novo curso. O novo comandan-
te em chefe [...] reorganizaria tudo,
mesmo que lentamente, afiaria a
espada para depois partir celere-
mente atras do oponente.?

Reconhecendo o elevado valor da forti-
ficacdo de campo, Caxias providenciou o
reforgo dos entrincheiramentos aliados em
Tuiuti — dado que também era seu plano
realizar uma marcha pelo flanco esquerdo
paraguaio e sitiar Humaita, deixando em
Tuiuti apenas uma pequena guarnicao que
pudesse defender a base por meio de boas
fortificagbes —, com a construcao de um
reduto central e de linhas telegréficas que
interligassem estas novas posicoes. Para-
lelamente, implantou um servico de obser-
vacao com baldes cativos para mapear as
posicoes paraguaias e, dessa forma, solu-
cionar parte do problema do desconheci-
mento cartografico.

Eram, portanto, multiplos os problemas
que exigiam solugdo e vérias as tarefas a
realizar. Demandava-se tempo! A imprensa
da corte, em especial, passou a criticar se-
veramente o marqués pela morosidade em
iniciar operagdes, contudo os jornalistas
nao compreendiam as questdes que cerca-
vam o teatro de operacoes.

A MARCHA DE FLANCO
(Julho de 1867)

Contando com novos efetivos imperiais
e com uma cavalaria reconstituida — com
3.000 cavaleiros montados sobre animais
criados a alfafa e milho —, Caxias partiu com
21.500 brasileiros, 6.000 argentinos e 600
orientais, deixando 10.000 homens do 2¢
Corpo guardando Tuiuti®,

Seu projeto consistia cercar Humaita
cortando-a de qualquer contato com Assun-
cao ou outras tropas paraguaias. Tal plano
foi explicado ao General Osério em corres-
pondéncia de 4 de abril de 1867, quando ain-
da era esquematizado
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[...] tendo o inimigo concen-
trado toda a sua defesa nas ma-
tas proximas ao Rio Paraguai,
fortificando-as consideravelmente
[...] seria um contrassenso irmos
fazer-lhe a vontade, procurando-
-0 justamente no Unico lugar em
que ele nos pode resistir. Daquele
modo, me parece que Lépez nédo
terd sendo duas resolugbes a to-
mar: ou abandona sua linha forti-
ficada, e reunir suas forcas para
nos ir dar uma batalha campal,
ou atacar as forgas que eu deixar
guardando a linha que ocupamos.
Se tomar a primeira, saindo ao
nosso encontro, tera que aban-
donar suas trincheiras; entdo as
forcas que aqui [Tuyuty] ficarem
as poderdao tomar com pouco pre-
juizo. Se, pelo contrario, vier com
toda a forga atacar a nossa atual
linha, nos dara tempo para avan-
carmos pelo seu flanco esquerdo,
e tomar-lhe a retaguarda antes
que possa retirar-se. E, mesmo
quando ele se julgue tao forte, que
nos tente bater em detalhe, seré
isso para nés de muita vantagem,
porque, do primeiro ataque que
empreendesse, sairia tao mutila-
do que nos seria depois mais facil
aniquila-lo.?*

Esta apreciacdo de Caxias confirmou-se
a 3 de novembro de 1867 na segunda Bata-
Iha de Tuiuti, quando Lépez, tentando aliviar
o cerco promovido pelos aliados — no dia
anterior, tropas aliadas haviam chegado até
Taii (ou Tagy), na margem esquerda do Rio
Paraguai ao norte de Humaita, ameacando-
-a seriamente com o isolamento — procurou
atacar a base de operacoes aliada em Tuiuti,
entdo guardada por forcas do 22 Corpo de
Exército, sob comando de Porto Alegre.

SEGUNDA TUIUTI
(3 de novembro de 1867)

Os paraguaios notaram que, com 0 grosso
do Exército aliado espalhado entre Tuyu-Cué
— onde Caxias instalou seu quartel-general —
e Taii, na margem esquerda do Rio Paraguai,
Tuiuti passava a ser um alvo facil de ser atingi-
do. O pensamento de Lépez era atacé-la para

cortar a retaguarda de Caxias, ou, pelo me-
nos, forcé-lo a retroceder, atrapalhando sua
marcha de flanco para sitiar Humaita.

Apbs obterem uma surpresa inicial,
capturando as duas primeiras linhas de
trincheiras aliadas, que se achavam fraca-
mente guarnecidas, os 8.000 soldados pa-
raguaios entregaram-se ao saque de Tuiuti
e do Passo da Patria — além do que, a visao
das tropas brasileiras e argentinas fugindo
em panico levou os soldados de Lopez a
uma perseguicao desenfreada e desorgani-
zada. Além disso, o Bardo de Porto Alegre
pbde reunir seus homens no reduto central
de Tuiuti — mandado construir por Caxias —
para fazer resisténcia ao ataque e recebeu
reforcos de Tuyu-Cué, podendo, dessa for-
ma, repelir aguele que seria o Ultimo assal-
to paraguaio em grande escala contra posi-
coes fortificadas aliadas.

Em trés horas de refrega (das 6h as 9h)
2.000 soldados brasileiros resistiram dentro
do reduto central, suportando 800 mortos
ou feridos e 233 homens do 4° Batalhdo de
Artilharia a pé que, tentando defender um
forte na direita das linhas aliadas, foi obri-
gado a render-se quando os paraguaios se
aproximaram, pois os soldados desta unida-
de dispunham somente de mosquetdes sem
baioneta para sua defesa pessoal.?®

Contudo, pode-se considera-la uma vito-
ria aliada, dado que 0s paraguaios nao so-
mente nao alcancaram seu intento como,
também, a perda de cerca de mais 2.400
homens obrigou-lhes, em seguida, a reduzir
0 perimetro defensivo externo de Humaité e
reconcentrarem-lhe em seu interior.

O CERCO E A QUEDA DE HUMAITA
(2 de novembro de 1867 a 25 de julho
de 1868)

A tomada de Humaita era vital, desde o
inicio do conflito, para que os aliados fran-
gueassem a navegacao no Rio Paraguai e
seguissem até Assuncédo. Com este intuito,
0 Exército aliado, sob comando integral de
Caxias desde 13 de janeiro de 1868, e a Es-
quadra Imperial sob comando do Almirante
José Ignécio (Visconde de Inhalma), con-
tando com navios blindados (encouracados
e monitores, sendo estes navios de baixo
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calado e pouco perfil) realizaram vérias ope-
racoes combinadas neste periodo.

Lopez, percebendo o inexoravel estran-
gulamento de sua guarnicdo em Humaita,
manda, por sua vez, que se construa na
margem direita do Rio Paraguai, entre Tim-
bé e Monte Lindo (ambos no Chaco), uma
estrada cujo propdsito inicial era suprir a
fortaleza, mas que, posteriormente, foi usa-
da para evacua-la.

Em 19 de fevereiro de 1868, uma parte da
Esquadra forca as passagens de Humaita e
Timbd (esta, a direita do rio) e chega a Taii
para unir-se as Forgas Terrestres; no mesmo
dia, o reduto paraguaio do Estabelecimen-
to (reduto Cierva) é atacado e conquistado,
apertando ainda mais o perimetro do cerco
aliado sobre Humaita. Notando isso, Lépez
retira-se de seu principal baluarte, com 12
mil soldados, através de sua estrada no
Chaco, em 3 de marco de 1868 — pouco de-
pois é seguido pelos Generais Resquim e
Barrios, com mais de 10 mil homens — seu
destino é San Fernando, ao norte de Humai-
té e entre esta e Assuncéo.

Reconhecendo o plano e as acdes de
Lopez, Caxias envia tropas ao Chaco, com
apoio de navios da Esquadra, para barrar a
fuga. Neste intuito, foram conduzidas ope-
racoes anfibias combinadas — é também in-
teressante notar que, pela segunda vez na
campanha, as Forgas brasileiras a oeste do
Rio Paraguai fizeram uso de uma linha fer-
roviaria para se suprirem entre seus aquar-
telamentos®.

Por outro lado, Caxias ainda tem que
lutar contra inconvenientes logfsticos que
Ihe atrapalham as operagdes. Apds a pas-
sagem da Esquadra por Humaita, esta ti-
nha que ser suprida em Taii com municoes,
alimentos e carvao, que eram trazidos por
terra de Tuiuti, num trajeto de cerca de 12
léguas (80 quildmetros)?.

Com o propdsito de apertar ainda mais o
cerco e reduzir as distéancias para a logistica
da Esquadra, Caxias ordena que os Generais
Argolo Ferrao (no comando do 2¢ Corpo);
Osoério (dirigindo o 3¢ Corpo) e Gelly y Obes
(Exército Argentino) ataquem, respectiva-
mente, Sauce/Curupaiti, Espinilho e Angulo,
que eram as principais posicoes fortificadas
que cobriam o Sul de Humaita.
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Tal assalto se daem 21 de marco de 1868,
tendo como resultado na tomada daque-
las &reas, ja francamente defendidas, pois
haviam em Humaitéd apenas 8.000 homens
com 200 pecas de artilharia para cobrir to-
dos os lados?,

Uma vez isolada Humaita, cabia a Caxias
a opcéo de deixa-la render-se pelo esgo-
tamento dos recursos de seus defensores
ou toma-la, apds bombardeio preparatério,
num assalto. Muitos de seus generais su-
bordinados, contudo, néao estavam propen-
s0s a apoiarem um assalto. O General Argo-
lo, por exemplo, escreveu:

Que nos faria ganhar o as-
salto precipitado? Alguns dias
de adiantamento? E de quantos
necessitariamos  depois  para
prosseguirmos? Por que preco al-
cancarfamos esse adiantamento?
Compensaria a ele os recursos
gastos para conquisté-lo? Nao me
parece [...] Humait& é hoje objeti-
vo secundério. Creio, pois, que o
devemos comprar o mais barato
possivel e termos junto todos os
NOSSOS recursos para a aquisicao
do principal. Se para a compra for
necesséario o assalto, este, a meu
ver, s6 conviré se for dado depois
do emprego dos meios que acon-
selha a arte para torné-lo menos
dispendioso e nunca antes do em-
prego destes meios.”

Muitos, também, eram os que defendiam
a tomada imediata de Humaita. O Presiden-
te Mitre, por exemplo, escrevia de Buenos
Aires, a 27 de maio de 1868, ao General Gelly
Y Obes que

[...] embora fosse possivel dei-
xar Humaité na retaguarda ocu-
pada pelo inimigo langando uma
expedicdo irresistivel ao interior,
as regras da guerra ensinam que
aquele que deixa atrés de si obsta-
culo que ndo soube ou nao pode
vencer, esté de antemao derrotado.
[...] Agora, quanto ao assalto a Hu-
maita, considerado isoladamente,
€ operacao téo decisiva quanto sé-
ria [...]. Se nos apoderassemos de
Humaité a viva forga, decerto que a
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guerra findaria ali moralmente; se,
porém, fossemos rechacados, te-
riamos de volver a empresa, como
se nada tivessemos feito até agora.
[...] moralmente, tanto se arrisca
numa pequena expedicéo ao inte-
rior, como num ataque a Humaita;
num e noutro caso, nem as pedras
seriam menores, nem maiores 0s
perigos; os resultados da tomada
de Humaitéd a viva forca seriam
desde logo mais fecundos.®

Assim é que Caxias, optando pela toma-
da mais rapida possivel, ordenou, em 16 de
julho de 1868, o bombardeio prévio com a
artilharia dos 1¢, 2° e 3¢ Corpos brasileiros
e demais aliados, mais a artilharia da Mari-
nha, e o assalto as trincheiras de Humaita
com as forcas do 3° Corpo de Exército, sob
comando de Osdrio.

Como néo houve fogo de contrabateria
por parte dos paraguaios, Caxias animou-se
com a perspectiva de que a fortaleza estives-
se vazia e, portanto, podendo ser conquis-
tada tranquilamente. Tal fato o animou a
investir sobre a fortaleza e, assim, ordenou
a Osdrio que reconhecesse a posicao e, se
possivel, a atacasse. As tropas sob comando
deste general compreendiam um corpo de
cavalaria (que lutou apeado), quatro briga-
das de infantaria, um batalhao de engenhei-
ros e uma brigada de artilharia de campo.

Varios, porém foram os problemas ocor-
ridos durante o assalto, especialmente apds
Osoério chegar ao primeiro fosso, dentre
eles: tanto a artilharia quanto a infantaria
paraguaias, que se encontravam em silén-
cio e ocultas, tornaram-se ativas; as baixas
brasileiras tornaram-se, em terreno desco-
berto e sem protecéao natural, demasiadas;
a artilharia brasileira nao obteve um gran-
de efeito, dado que as trincheiras eram de
terra; as fortificagbes paraguaias (fossos,
bocas de lobo, abatises e trincheiras) eram
bem construfdas; o terreno estava coberto
de brejos e lagoas. Dessa maneira, além do
ataque malograr, Osoério amargou 1.019 bai-
xas, entre mortos, feridos e desaparecidos®'.

O Diario do Exército nos da conta do vo-
lume de fogo de artilharia despejado sobre
Humaita: 3.666 tiros, um dos maiores bom-
bardeios preparatérios de toda a guerra, ao

qgual “oinimigo deixou de responder, tendo-o
apenas feito contra as forgcas dos mesmos
corpos de Exército que avancaram contra as
suas trincheiras",

Fazendo uma comparacao do ocorrido
neste assalto com as ocorréncias da Primei-
ra Guerra Mundial, Fragoso nos mostra que
Caxias dispunha, em terra, de 155 pecas de
artilharia para bater posicoes entrincheira-
das de Humaité, mas que

[...] ainda assim né&o basta-
va a solugéo dos problemas que
os aliados tinham diante de si.
Como pecas de sitio, s6 se pode-
riam considerar, quando muito,
os Whitworth de 32 e os La Hit-
te de 12, e 0 seu numero era in-
contestavelmente irrisério; a sua
acao eficaz ficava [...] restringida
unicamente aos alvos vivos; con-
tra as trincheiras, [...] era quase
nulo o efeito dos projéteis. [...]
lembrando-nos de quanto ocor-
reu na Ultima guerra mundial.
Tratava-se, como no Paraguai,
embora em escala mais ampla,
de atacar um inimigo habilmente
entrincheirado no terrenoe [...] 0
que se reclamou em altos brados
[...] foi artilharia abundante e de
grande poder balfstico. [...] Quan-
do hoje estudamos qualquer des-
ses ataques, o que logo nos salta
a vista é a pobreza dos aliados
de 1865-1870, no que concerne
a artilharia, em contraposicao a
riqgueza dos de 1914. Quanto ao
emprego propriamente dito do
material, sem duvida estava-se
longe da perfeicéo que se atingiu
na Ultima guerra europeia. Todo
0 apoio dos ataques reduzia-se a
uma preparacao prévia; a artilha-
ria ndo podia acompanha-los por
falta de material com os necessa-
rios predicados e até mesmo por
falta de doutrina. Feito o bombar-
deio prévio [...], as bocas de fogo
em geral silenciavam e os infan-
tes arremetiam contra o objetivo.
E, pois, natural que, depois de se
abrigarem para escapar a neu-
tralizagdo prévia, os defensores
ganhassem seus postos, a fim de
repelir com eficacia os atacantes.
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Por isso, eram os assaltos opera-
coes que exigiam grande dispén-
dio de material humano.*

Humaité sé seria ocupada pelos aliados
em 25 de julho de 1868, apds seus Ultimos
defensores evacuarem-na, seguindo para o
Chaco, na margem direita do Rio Paraguai.
No interior desta fortaleza, os aliados captu-
raram. 177 canhoes, estativas de foguetes
e farta municao, armamento e 90 carros.
Emilio Jourdan calcula que, até esta altura
da guerra, os paraguaios haviam perdido
80.000 homens (em combate ou prisionei-
ros e doentes), 271 pecas de artilharia e
sete estativas de foguetes, além de muitos
outros materiais®,

O diplomata, ex-militar, escritor erudito in-
glés Richard Francis Burton, em carta para
um amigo, denominado apenas como 77,
datada de 24 de agosto de 1868, ridiculariza e
menospreza a posicao fortificada paraguaia

Depois de um olhar de puro
espanto, minha primeira pergun-
ta foi — onde fica Humait&a? Onde
estédo os “poligonos regulares da
cidadela de Humaitd?” Onde esté
o “grande baluarte que era con-
siderado a pedra fundamental do
Paraguai? Eu a vira ser comparada
a Silistria e Kars [...] a Sebastopol
[...] ao Quadrilatero, que aterro-
rizou a ltalia; a Luxemburgo, téo
cara a Franca; a Richmond, que
por tanto tempo manteve as forcas
unionistas em apuros, as baterias
blindadas de Vicksburg e as defe-
sas bem protegidas Gibraltar. Sera
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