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RESUMO

Este trabalho visou a construgdo conceitual da Interdi¢ado Maritima,
com independéncia dos interesses estatais. Identificou-se que a
Interdi¢ao Maritima evoluiu do Bloqueio Pacifico, em virtude deste
ndo encontrar acolhimento no Direito Internacional ao afrontar a
soberania de outros Estados, quanto a liberdade de uso do mar.
Entretanto, quando a Interdicao Maritima é implementada em nome
das Nagoes Unidas, observou-se a possibilidade do seu emprego
como instrumento de um Poder Naval ndo estatal, capaz de
restringir o trdfego de navios ou embarcagées militares, a extragao
de recursos no mar e em seu leito e o transporte de materiais ou de
pessoas, em prol da paz e da seguranca internacionais.
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A NAVAL OPERATION FOR
INTERNACIONAL PEACE AND SECURITY

ABSTRACT

This work is aimed at the conceptual construction of Maritime
Interdiction regardless of the interests of the States. It was found
that the Maritime Interdiction evolved from the Pacific Blockade,
since it does not find acceptance in international law due to its
confrontation on State’s sovereignty, in terms of freedom of
navigation. On the other hand, when Maritime Interdiction is
carried out on behalf of the United Nations, it can be used as an
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instrument of a non-state Sea Power, able to restrict merchant or
military navigation, exploitation of sea resources and the transport
of goods and people, in order to support peace and international
security.

Keywords: Maritime Interdiction, Maritime Interdiction Operation,
Maritime Interception Operation, Maritime Intercept Operation,
MIO, Pacific Blockade, Sea Power and United Nations.

INTRODUCAO

O mundo viu nascer no ocaso da Guerra Fria (1947 - 1989) uma inovagdo
na longeva histéria militar. Das discussdes suscitadas com a implementagéo
do embargo ao Iraque, durante a Primeira Guerra do Golfo (1990 - 1991),
percebeu-se que a globalizacdo impelia as Marinhas a uma atuagao
cooperativa mesmo em 4guas distantes, enquanto o Direito Internacional
continha o intervencionismo estatal, em uma dialética de forgas que gerou
a Interdicdo Maritima como solugdo para as manobras de crise afetas a paz
e seguranca internacionais.

Nao se tratava, contudo, de uma solugao gerada tempestivamente.
Decorria, ela, de uma extensa trajetéria evolutiva desde que se intencionou
empregar Operacdes de Bloqueio sem a correspondente declaracdo de
guerra. Nasceu, assim, motivada pela constante necessidade de se influir
durante as situagoes de conflito internacional, trilhando o caminho que
evita a guerra.

Ocorre que a civilizagdo evoluiu e, com ela, o Direito Internacional, que
com um compassado amadurecimento foi ordenando e condicionando o
papel estatal, até um ponto em que a Organizagdo das Nacdes Unidas (ONU)
assumiu a responsabilidade de zelar pela paz e seguranca internacionais.

E evidente que novidade tio importante motiva o estudo de sua
natureza. Como nao se encontrou, durante a pesquisa bibliografica-
documental, uma argumentacao que suportasse a adogao de uma defini¢do
existente, este trabalho teve inicio pelo estudo histérico de seu surgimento
e aplicacdo, e convergiu para o propésito de buscar a sua conceituagao.

Espera-se que a formulacdo de tal definicdo contribua para o
desenvolvimento doutrindrio voltado para essa atividade naval que
encontra frequente emprego na atualidade, inclusive pela Marinha do Brasil,
e corresponde a uma das atividades inerentes as forcas multinacionais
colocadas a disposi¢do das Nagdes Unidas, fato de grande relevancia para
o Brasil, inclusive por pleitear assento permanente em seu Conselho de
Seguranca.
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UM CONCEITO PARA A INTERDIGCAO MARITIMA

Desde que Alfred Thayer Mahan (1840-1914) defendeu a fundamental
importancia do Sea Power para o “curso da histéria e a prosperidade das
nagdes”, os conceitos de Poder Maritimo e Poder Naval difundiram-se
mundialmente (MAHAN, 1890, p. VI e 1, CROWL, 1986, p. 598), dada a
sua relevancia para a orientacao das politicas dos Estados voltadas para o
uso do mar, ou que dele dependam.

No contexto estatal do debate que se seguiu, alcangou-se o entendimento
de que o Poder Naval é a parcela militar do Poder Maritimo e este, por sua
vez, constitui a parte do Poder Nacional que viabiliza o uso do mar e das
aguas interiores® (FLORES, 1972, p. 91). Seguindo o raciocinio de Kearsley
(1992, p. xii), pelo qual o poder reside na capacidade de influenciar eventos, o
Poder Maritimo é a capacidade de exercer influéncia a partir da utilizagdo do
mar e das dguas interiores e o Poder Naval, de exercé-la por meios militares.

A natural visdo unilateral de cada Estado das potencialidades de
realizacdo do Poder Naval por meio da Interdigdo Maritima condicionou
a leitura deste fenémeno, limitando sua abordagem. Este estudo busca
compreender a natureza da Interdigdo Maritima a fim de encontrar uma
definicao livre dos compromissos com os interesses estatais.

A Interdicao Maritima, em sua conceitua¢do mais genérica, engloba
a capacidade de se interferir no uso do mar por terceiros. Quando essa
limitagdo no uso do mar recai sobre um organismo nao estatal ou individuos,
o seu estudo é contido no contexto jurisdicional. Quando é conduzida de
forma imparcial, havendo estado de guerra declarado, condiciona-se ao
Direito Internacional na forma do Bloqueio (INSTITUTO INTERNACIONAL
DE DIREITO HUMANITARIO, 2001, p. 133 - 134). Mas, quando confronta
a soberania de Estados fora desse contexto, a discussao exige ainda maior
cuidado conceitual.

E a aplicacdo deste conceito como cerceador da liberdade dos Estados
fora do contexto do Bloqueio que norteia o emprego da expressao Interdicao
Maritima neste trabalho, englobando qualquer medida, imposta por um
Poder Naval, que limite o transporte maritimo ou a navegagdo, ainda que
parcial ou temporariamente.

Assim, busca-se estruturar o seu conceito a partir da identificacdao dos
elementos constituintes obtidos pela observagao da sua evolugdo histérica.
Examinam-se na préxima segao os eventos que imprimiram as caracteristicas
que as distinguiram das Operacdes de Bloqueio, a saber: a interdi¢cdo que
antecedeu a Batalha Naval de Navarino (20 out. 1827), a Quarentena (22

2 Neste trabalho, cuidou-se de ndo se excluir as dguas interiores a fim de proporcionar uma
maior abrangéncia ao estudo. Tal abordagem é coerente com a visdo da Marinha do Brasil
(BRASIL, 2014, p. 1-1).
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out. - 21 nov. 1962) e a Interdi¢do Maritima adotada em resposta a invasao
do Kuwait pelo Iraque (02 ago. 1990). E, nas se¢des seguintes, os elementos
assim obtidos sdo reunidos com as caracteristicas observadas a partir de
suas ocorréncias, a fim de proporcionar um enunciado para o seu conceito.

AS ORIGENS DA INTERDICAO MARITIMA

Morabito (1991) examinou a histéria da Interdicdo Maritima, do seu
surgimento nas Operagdes de Bloqueio a Interdi¢do Maritima realizada
na Primeira Guerra do Golfo, passando pelo Bloqueio Pacifico® e pelas
especificidades da Quarentena. Dessa evolucao, além da interdicao realizada
para a aplicacdo da jurisdicdo dos Estados, restaram disponiveis para
aplicagdo na atualidade, os conceitos de Operacédo de Bloqueio, empregado
em estado de guerra declarada, e o de Interdicdo Maritima, cujo estudo da
natureza e fun¢do demandou o exame de sua génese conceitual.

A Batalha de Navarino, travada em 20 de outubro de 1827 entre a Ruissia,
a Franca e o Reino Unido, de um lado, e o Egito* e o Império Otomano,
de outro, marcou a origem do conceito de Bloqueio Pacifico, como uma
particularizagdo do bloqueio empregado em situacdes de conflito armado.
(HOGAN, 1908, p. 14 e 73-76; MORABITO, 1991, p. 5).

Ela ocorreu em consequéncia de um tratado assinado em julho do mesmo
ano, pelo qual os trés Estados ocidentais concordaram em empreender uma
acdo mediadora para impor um armisticio a Guerra de Independéncia da
Grécia contra o Império Otomano (1821 - 1829), por meio de uma Forca
Naval conjunta, cujo comando coube ao Reino Unido (GRANT, 2008, p.
209; MORDAL, 1970, p. 203).

A causa grega havia polarizado o entusiasmo europeu, pela inseguranca
a navegacdo® gerada pelo conflito e que, no caso russo, somou-se a
preocupacdo em garantir o acesso ao Mediterraneo (HOGAN, 1908, p. 73;
MORDAL, 1970, p. 203), dando ensejo a iniciativa mediadora das poténcias
ocidentais.

Com o deslocamento da Esquadra de Alexandria para a principal

base naval otomana no Peloponeso, na Baia de Navarino, os comandantes
das Forcas Navais ocidentais empreenderam um esforco diplomatico que

% O Bloqueio Pacifico é um ato coercitivo que consiste na interdi¢do de portos ou de uma
regido costeira [por um Estado], sem declaracdo de guerra, e que depende da passividade
do Estado bloqueado (HOGAN, 1908, p. 70).

* Naquela ocasido, nominalmente, o Egito fazia parte do Império Otomano (GRANT, 2008,
p- 209), embora preservasse uma certa autonomia e possuisse forcas militares proprias
(MORDAL, 1970, p. 203).

> Em fungdo de atos de pirataria decorrentes do caos reinante na Grécia (HOGAN, 1908, p.
73).
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resultou no compromisso do Comandante-em-Chefe oponente de imobilizar
a sua esquadra até que a decisdo do Sultdo sobre a proposta de mediagao
fosse conhecida. (GRANT, 2008, p. 209; MORDAL, 1970, p. 205).

Sem terem sido interrompidas as negociagdes diplomaticas ou emitida
declaragdo de guerra, foi adotado um Bloqueio em setembro que, em

duas ocasides, impediu que parte da Esquadra otomana deixasse o porto®
(HOGAN, 1908, p. 75-76).

Devido as a¢des hostis em terra e a aproximagdo do inverno, decidiu-se
por pressionar o Comandante-em-Chefe otomano em prol do armisticio,
fundeando-se a Esquadra ocidental em distdncia cerrada dos navios
oponentes. O assassinato de um oficial britanico e parte da guarni¢do de
uma embarcagdo midda desencadeou uma reacdo em cadeia que resultou
na destrui¢do da esquadra otomana (GRANT, 2008, p. 209; MORDAL, 1970,
p- 203-206; VALENTINE, 1868, p. 275).

O relato desse acontecimento ilustra, por meio de suas nuances,
elementos marcantes no futuro desenvolvimento do conceito de Interdigdo
Maritima e a sua peculiaridade fundamental é que nenhum dos cinco
Estados envolvidos declarou guerra entre si (HOGAN, 1908, p. 76). E
interessante o destaque que Mordal (1970, p. 203) da ao fato do Reino Unido,
embora vitorioso, ndo ter aprovado as acdes do Comandante da For¢a Naval,
retirando-o do cargo.

De fato, havia uma compreensdo em todos os Estados envolvidos
que aquele bloqueio ndo representava em si um ato de guerra, pois ndo
se pode esquecer que a Esquadra ocidental adentrou a Baia de Navarino
sem qualquer oposicdo da artilharia otomana posicionada em terra e sem
a reacao dos navios egipcios e otomanos.

Ainda refor¢ando a intengdo pacifica da Forca Naval ocidental, destaca-
se a determinacao do seu Comandante para que os navios ndo abrissem fogo,
ando ser que fossem atacados, e o envio, ap6s a batalha, de um emissério ao
oponente para esclarecer que seus meios apenas atuaram em autodefesa, nao
sendo necessario as forcas otomanas continuarem encalhando e queimando
seus proprios navios, pois ndo se tinha qualquer intengdo de destrui-los ou
captura-los (MORDAL, 1970, p. 207; VALENTINE, 1868, p. 273).

Portanto, como se pode constatar, esse bloqueio, a partir de entao
chamado de “pacifico”, antecedeu aquela batalha naval, que ndo era desejada
e que ocorreu de forma inadvertida. Destacam-se, ainda, o caréter coletivo
das forcas interventoras e o objetivo de promover a paz entre o Império
Otomano e a Grécia. Porém, embora houvesse um carater internacional,

¢ Os otomanos foram motivados a deixar a Bafa de Navarino para forcar a retirada de uma Forca
Naval grega que chegou ao Golfo de Patras no momento inoportuno em que se aguardava a
defini¢éo otomana sobre a citada proposta de mediacdo (MORDAL, 1970, p. 205).
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os meios continuavam atuando em nome de seus respectivos Estados e,
consequentemente, a soberania do Egito e do Império Otomano foram
aviltadas ao ser-lhes imposto um bloqueio sem a devida declaragao de guerra.

H4 mais uma importante licdo desse episddio: a intensdo em nao
escalar o conflito para um estado de guerra declarada, compartilhada por
todos os Estados envolvidos, ndo foi suficiente para se evitar o combate.
Apesar do Bloqueio Pacifico ndo ser objeto direto do estudo da guerra de
Clausewitz (1989, p. 119-121 e 140), o seu conceito da atrigdo e da incerteza’
mostraram-se validos. Para minimizar seus efeitos, as futuras Interdi¢oes
Maritimas passaram a ser conduzidas com especial cuidado com as regras
de engajamento, com a estrutura de comando e controle e com a manutengao
da consciéncia situacional®.

A partir de entdo, e até o Século XX, o Bloqueio Pacifico foi largamente
empregado para forcar o pagamento de dividas e para promover a
restauragdo ou manutengao da paz. Conforme se deduz dos casos
apresentados por Alford (1967, p. 273-276), as interdigdes maritimas que
visavam a promocdo da paz foram mais especificas, sendo voltadas para
armamentos, suprimentos militares ou os préprios meios navais.

Tentando contornar as controvérsias legais a respeito do direito de
apreensdo de itens de contrabando no Bloqueio Pacifico, cunharam-se as
expressoes pacific contraband e selective blockade’ (ALFORD, p. 274-276), cuja
discussao viria a contribuir com o emprego da discriminacéo seletiva dos
itens interditados no vindouro conceito de Interdi¢io Maritima.

Também o Brasil sofreu um Bloqueio Pacifico imposto pelo Reino
Unido de 1862 a 1863 (HOGAN, 1908, p. 117-120), no episédio conhecido
como Questdo Christie, e 0 empregou em agosto de 1864, por meio das
Forgas Navais comandadas pelo Almirante Tamandaré (1807-1897), que
impuseram a imobilizacdo de meios navais uruguaios na crise que antecedeu
a Campanha contra esse Estado (1864-1865) *°.

Ainda em referéncia a esse conflito, deve-se registrar que, quando
o entdo Bardo de Tamandaré ampliou a interdi¢do visando o transporte

7 Este conceito, apresentado por Clausewitz como uma das caracteristicas da atividade
militar, foi posteriormente denominado como a “névoa da guerra” (KIESLING, 2001, p. 85).

8 Segundo 0 GLOSSARIO DAS FORCAS ARMADAS, consciéncia situacional é a “percepgao
precisa dos fatores e condi¢des que afetam a execugédo da tarefa durante um periodo
determinado de tempo, permitindo ou proporcionando ao seu decisor, estar ciente do que
se passa ao seu redor e assim ter condigdes de focar o pensamento a frente do objetivo. E a
perfeita sintonia entre a situagdo percebida e a situagdo real”. (BRASIL, 2007, p. 64)

? Transladado para o idioma portugués como contrabando pacifico e bloqueio seletivo
(tradugao nossa).

19 Como referéncia ao emprego do bloqueio durante a crise que antecedeu a Campanha
contra o Estado Oriental do Uruguai, confira Antunes (2007, p. 41-42 e 55) e Lima (1982, p.
192-204).
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fluvial e maritimo de tropas e muni¢es em navios estrangeiros, o governo
uruguaio manifestou-se defendendo a tese de que a visita a navios neutros
e a apreensdo de contrabando estavam condicionados a uma declaragdo de
guerra ou de bloqueio, com o que anuiu o almirante brasileiro, declarando
o bloqueio as localidades de Salto e Paissandu (LIMA, 1982, p. 199-203).

Entretanto, a construgdo do conceito de Bloqueio Pacifico, que buscou
“justificar” a imposicdo da limitagdo do uso do mar a outro Estado sem
a declaracao de guerra, acabou por ndo lograr acolhimento no Direito
Internacional no Século XX, a despeito de sua reconhecida efetividade na
contencdo de crises internacionais. MORABITO (1991, p. 6) atribui essa
rejeicdo a ndo observancia dos direitos dos Estados neutros e a inexisténcia,
naquela época, de um suporte para a cooperagdo internacional, tal qual o
provido por uma organizacao intergovernamental (OIG) como a ONU.

Por outro lado, a necessidade de um instrumento de interdicéo
maritima adequado as situagdes de crise ndo somente persistiu, conforme
atestou a Declaracdo de Londres de 1909, ao resguardar o emprego do
Bloqueio Pacifico (BENTWICH, 1911, p. 44), como ganhou relevancia com
o desenvolvimento do Direito Internacional.

Entre 1922 e 1960, ocorreu pelo menos um incidente por década
envolvendo interdi¢des ao trafego maritimo internacional, em situagdes
que ndo a de guerra declarada (CABLE, 1971, p. 177-229), até que a Crise
dos Misseis de Cuba (16 - 28 out. 1962) impds uma nova légica a manobra
de crise. Naquela ocasido, os Estados Unidos da América (EUA) e a Unido
das Reptublicas Socialistas Soviéticas (URSS) viram-se limitados quanto a
liberdade de acdo proveniente de seus potenciais militares, uma vez que
ndo podiam atingir as regides “santuarizadas” pela dissuasdo nuclear, nem
obter uma solugdo pela confrontacdo militar direta, sob pena de graves
prejuizos (COUTAU-BEGARIE, 2010, p. 390).

Segundo Flores (1972, p. 133), apenas o Poder Naval, por meio do
“bloqueio seletivo no mar”, poderia obter uma “solucdo aceitavel” para essa
confrontacdo. A interdicdo dos navios que levavam material militar para
Cuba por meio do Bloqueio Pacifico, que foi diligentemente nomeado como
Quarentena e respaldado pela Organizacdo dos Estados Americanos (OEA),
permitia a atuagdo no limiar possivel da “legalidade”™ e com a necesséria
previsibilidade dos movimentos estratégicos estadunidenses pela URSS
(ALFORD, 1967, p. 272-273).

Assim, a Crise dos Misseis de Cuba, motivada pela grave necessidade
diplomatica decorrente do risco de uma guerra nuclear, inspirou uma nova
construgdo conceitual para a interdigdo maritima e suscitou uma discussdo

' As decisoes dos EUA decorreram da urgente necessidade de acdo e sem a possibilidade,
devido ao direito de veto sino-soviético, de uma solugdo no ambito do Conselho de
Seguranca das Nagdes Unidas.
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que alicercou a legalidade da advinda Interdigdo Maritima. Trés elementos
a caracterizaram:

- A interdicdo foi limitada a itens especificos, bem definidos e necessarios
para atingir o efeito desejado, em oposicdo ao bloqueio, geral e irrestrito;

- As acdes militares foram limitadas ao necessdario para evitar a escalada
do emprego da violéncia; e

- A interdigdo foi justificada em nome de uma coletividade de Estados,
baseada na Carta das Nac¢oes Unidas (CNU) (ONU, 1973) e recomendada
pela OEA, que encarregou seus Estados-membros de empregar suas Forcas

Armadas para impedir que Cuba continuasse a receber material militar
(KENNEDY, 1969, p. 178).

Assim, a inovacdo em relagdo ao Bloqueio Pacifico residiu na “iniciativa”
da OEA, que descaracterizou uma acdo unilateral dos EUA, em nome da
paz e seguranga continentais.

A Quarentena e as discussdes legais que a seguiram, moldaram o
modelo de interdi¢do maritima que foi empregada no Oriente Médio
em 1990. Com o fim da Guerra Fria e a amplamente condenada invasdo
iraquiana do Kuwait, chegou-se ao consenso da comum responsabilidade
dos Estados-membros das Nagdes Unidas na efetivagdo do embargo que
visava compelir o Iraque a retirar-se do Estado invadido. O instrumento
para a sua efetivagdo convergiu para um novo modelo de interdigdo
maritima que podia ser aceito pelo Direito Internacional sem a necessidade
de declaracao de guerra.

A Interdicdo Maritima do Oriente Médio foi iniciada com base no
“direito de autodefesa coletiva”’? conferido pelo Conselho de Seguranca
das Nagdes Unidas (CSNU) por meio da Resolucdao 661. Dezenove dias
depois, a Resolugdo 665 convocou os Estados-membros que possuiam Forgas
Navais na regido do Golfo Pérsico a participarem da interdi¢do maritima,
estabelecendo, em linhas gerais, as diretrizes para sua atuagdo (ONU, 1990b;
ONU, 1990c; POKRANT, 1999, p. 29-30).

A Resolugdo 665 previa a interrupgdo de todo o trafego maritimo
proveniente ou destinado ao Iraque e ao Kuwait, a fim de verificar sua carga
e destino, para garantir a efetividade das sangdes econdémicas previstas
na Resolugdo 661 (EUA, 1992, p. 91, ONU, 1990c; ONU, 1990). Embora o
emprego da forca tenha sido assim autorizado, na prética cuidou-se em
evitar qualquer aparéncia de acao hostil que pudesse caracterizar um ato de
guerra, no momento em que se exigia uma retirada consensual ao invasor
(EUA, 1992, p. 91).

Assim, as atividades desenvolvidas no nivel tatico abrangeram
o esclarecimento do trafego maritimo comercial, sua interrogacao e

12 Vertido da expressdo “inherent right of [...] collective self-defense” (ONU, 1990b, tradugéo
nossa).
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identificacdo. Os navios suspeitos eram abordados para inspecédo e,
quando encontradas cargas proibidas, os mesmos eram divertidos para
portos de outros Estados. Somente quando estritamente necessario, eram
empregados tiros de adverténcia. No caso de ndo se obter a cooperagao do
navio inspecionado, o grupo de abordagem era posicionado a bordo com
auxilio de helicépteros (EUA, 1992, p. 93).

Delinearam-se, desta maneira, as caracteristicas operacionais e taticas
das Interdi¢des Maritimas, muito influenciadas pela anterior experiéncia da
Marinha dos EUA na Crise dos Misseis de Cuba, ao mesmo tempo em que
uma padronizagdo comegava a se difundir entre as Marinhas componentes
das Forcas Navais® que implementaram a Interdigdo Maritima.

Seguiu-se entdo uma intensa e proficua discussdo intelectual que
produziu o conceito de Maritime Interdiction Operation (MIO)", fruto da
experiéncia da Interdicao Maritima estabelecida no Oriente Médio a partir
de 1990 e compartilhada entre as Marinhas componentes. Os exercicios
internacionais de Interdicdo Maritima, realizados a partir de entdo, e os
procedimentos padronizados no dmbito da Organizacdo do Tratado do
Atlantico Norte (OTAN, 2005), muito contribuiram para a sua difusdo
internacional.

A APLICACAO DA INTERDICAO MARITIMA

Baseando-se no padrao histérico de emprego, prosseguiu-se com a
observacdo da Interdicdo Maritima por meio da pesquisa bibliografica-
documental, sendo identificadas as seguintes ocorréncias: a Patrulha da
Beira (1966 - 1975), a Interdicdo Maritima do Oriente Médio (1990 - 2003),
a do Mar Adriatico (1992 - 1996), a que efetivou o embargo ao Haiti (1993
- 1994), a implementada pela Forga-Tarefa Maritima da Forga Interina das
Nagoes Unidas no Libano (FTM-UNIFIL) (iniciada em 2006) e a Operacao
Unified Protector (2011).

Conforme se pode observar no QUADRO 1 do APENDICE, elas
compartilham o fato de serem decorrentes de uma decisdo do CSNU
formalizada documentalmente, de serem justificadas nos termos do
Capitulo VII** da CNU visando a paz e a segurancga internacionais, de
terem a discriminacdo dos itens proibidos estabelecida em uma resolucdo

3 Nao houve uma estrutura de comando e controle tinica, embora tenha existido alguma
coordenacdo pelo U.S. Naval Forces Central Command (NAVCENT), distribuindo-se os meios
navais em éreas de responsabilidade para evitar a interferéncia matua (EUA, 1992, p. 92-93).
4 Operacédo de Interdicdo Maritima (OIM) (BRASIL, 2014, p. 3-15).

15O Capitulo VII da CNU institui que o CSNU determina a existéncia de ameagas a paz,
ruptura da paz e atos de agressdo e decide quanto ao emprego de forcas militares, “levando
a efeito” a agdo que julgar necessaria para a manutengdo ou restabelecimento da paz e
seguranca internacionais (ONU, 1973, p. 27-33).
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daquele Conselho de Seguranca e de serem limitadas ao ambiente maritimo.
Reforcando essa udltima observagdo, é interessante notar que, quando do
estabelecimento da Interdi¢do Maritima do Mar Adriatico, a Resolugao 787
do CSNU atribuiu, em separado, a responsabilidade pela interdi¢do no Rio
Danubio aos Estados ribeirinhos (ONU, 1992b).

Ainda ressaltando suas similaridades, Milan Vego (2009, p. I1.57) destaca
o frequente emprego de aviagao baseada em terra em apoio as Forcas Navais
durante as Interdicdes Maritimas, tal como pode ser verificado no referido
apéndice. Assim, ndo se trata de aplicagao apenas de meios navais, mas sim
de meios capazes de contribuir com o Poder Naval.

Também é evidente que a tnica diferenga relevante da Quarentena para
as InterdicGes Maritimas refere-se a inexisténcia de uma decisdo do CSNU
respaldando o emprego da forga nos termos do Capitulo VII da CNU.

Entre as Interdi¢des Maritimas, a do Libano merece destaque, uma vez
que, nos termos da resolucdo que sustenta a sua legalidade (ONU, 2006):

- inaugurou a aplicacdo desse tipo de interdi¢do maritima por
solicitag¢do do Estado focal'.

- nela, pela primeira vez, a Forca Naval que a implementou integra
uma Operacdo de Manutengdo de Paz da ONU, e

- a citada resolucdo ndo especificou, em relagdo ao ambiente
maritimo, quais as agdes militares estavam pré-autorizadas, nem
citou a interdigdo ou autoridade para inspecionar, verificar as
cargas, divertir navios ou impor sangdes ao trafego maritimo. Isto se
deve a uma razdo igualmente nova: trata-se da primeira Interdigdo
Maritima que ocorreu em concordancia com o governo de fato e
de direito' e em prol do exercicio da soberania do Estado focal.

Desta forma, foi possivel “complementar” o esforco do Libano na
aplicagdo de sua jurisdicao, apoiando militarmente as suas autoridades no
atendimento a responsabilidade de controle de acesso de armamento ao seu
territério. Nao havendo um Poder Naval libanés compativel com a tarefa
imposta, somente uma For¢a Naval atuando em nome das Nagdes Unidas,
por meio de uma Interdi¢ao Maritima, poderia garantir o respeito a soberania
desse Estado e dos demais envolvidos no tréfego maritimo internacional, ao
aplicar meios militares estrangeiros em apoio a fiscalizacdo e a imposicao
da jurisdigdo libanesa.

COMPONENTES DO CONCEITO DE INTERDICAO MARITIMA

Dos fatos histéricos citados, pudemos observar que a Interdigdo

16 Expressdo adotada neste trabalho para designar os Estados cujos fluxos maritimos sdo
alvo da Interdi¢dao Maritima.

7 Durante o embargo ao Haiti, os governos de fato e o de direito ndo coincidiram (ONU, 1993a).
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Maritima difere do Bloqueio porque surgiu justamente da impossibilidade
da aplicacao deste em ocasides em que se deseja evitar a escalada do conflito
para uma situacao de guerra declarada. Embora derive da mesma concepgao
estratégica, ndo se trata apenas de uma diferenciacdo semantica, emergindo
da compreensdo de um novo conceito de aplicagdo de meios navais em
situagdes em que existe a necessidade de se interferir nas comunicagées
maritimas de um Estado, sem que se configure uma agressdo a sua soberania.

Assim, essa aplicacdo de Forga Naval somente pode encontrar
legitimidade se ndo for decorrente da vontade de nenhum Estado especifico
e, sim, consequéncia da iniciativa de uma OIG aceita como representativa,
inclusive pelo Estado que sofre a interdicao, mesmo que de forma tacita.
Neste sentido, evoca-se o pardgrafo primeiro do artigo 24 da CNU, pelo
qual seus membros conferem ao CSNU a principal responsabilidade na
manutenc¢do da paz e da seguranca internacional e concordam que o
Conselho de Seguranga aja em seu nome para estes fins (ONU, 1973, p. 20).

Consequentemente ao seu cardter ndo estatal, as Interdi¢des
Maritimas sdo necessariamente implementadas por forcas constituidas
por meios militares, quer sejam navais, aeronavais ou aéreos, adjudicados
voluntariamente por seus respectivos Estados a ONU, durante o periodo
em que atuam no cumprimento das decisdes do CSNU (ONU, 1973, art. 43
e 44). Em funcao do exposto, embora a ONU ndo possua recursos militares
proprios, as forgas assim constituidas atuam em seu nome no cumprimento
de tarefas formalmente estabelecidos pelas resolugdes do CSNU, a fim de
proporcionar a manutengdo da paz e da seguranga internacionais (ONU,
1973, art. 1°).

Dai, resulta que a suposta possibilidade de aplicagdo de uma Interdicdo
Maritima que ndo seja respaldada por uma resolucao dessa OIG, reconhecida
como legitima representante da comunidade internacional de Estados,
nada mais é do que um tratamento seméntico ao ja condenado conceito de
Bloqueio Pacifico.

Convém registrar que os textos que abordam a Interdicdo Maritima,
naturalmente, sdo limitados pelo conhecimento humano sobre o assunto
no momento de sua criacdo, sendo razoavel que, nesta ocasido de transicdo
conceitual, textos importantes ainda estejam impregnados com a influéncia
estatal-intervencionista resultante da sua origem no Bloqueio Pacifico.
Para citar um exemplo, Geoffrey Till (2009, p. 267-270) inseria as Maritime
Interception Operations' dentro do conceito de Naval Compellence Operations®
incluindo, no quantitativo apresentado, eventos ndo endossados pelo CSNU

8 Os EUA adotam a expressdao Maritime Interception Operations para designar as
Interdi¢des Maritimas (EUA, 2011, p. GL.13).

19 Operagdes Navais Coercitivas (traducdo nossa).
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e tratando-as como instrumentos coercitivos empregados para condicionar
a politica de outros Estados por meio do ataque a sua economia. Cabe ainda
ressaltar que, para os eventos que sdo decorrentes de resolugdes do CSNU,
esta ndo é uma compreensdo necessariamente incorreta, sendo parcial, pois
como observado no caso do Libano, a Interdigdo Maritima ndo se presta
apenas a implementagédo de sancdes.

Coutau-Bégarie cita que, nas operagdes de manutencao, de restauracao
ou de imposi¢do da paz, é comum dizer-se que ndo existe um vencedor,
podendo ainda assim haver um vencido (2010, p. 411). A Interdicdo
Maritima, que compartilha a mesma natureza de tais operacdes e é justificada
pelos principios da manutencdo e promogdo da paz e da seguranca
internacionais, igualmente ndo tem vencedores e nela, quando ha coersao,
o vencido é melhor representado pelo governo do que pelo Estado que é
alvo da interdigdo, posto que, de alguma forma, este Estado sujeitou-se
previamente as medidas de forca contra ele empregadas.

Realmente, se houvesse um Estado vencedor, configurar-se-ia a
aplicagdo da violéncia estatal sem uma declaracao de guerra, o que ndo é
possivel perante o Direito Internacional. Dai decorre, igualmente, o fato da
Interdigdo Maritima, ao ser implementada pelas Nac¢des Unidas nos limites
da Carta, ndo poder ser considerada suficiente para justificar o emprego da
violéncia pelo Estado interditado, pois ela constitui a aplicagdao da prépria
decisdo soberana desse Estado de se submeter ao emprego da forca nos
termos por ele acordado na CNU. Adicionalmente, ndo ha um Estado
inimigo nominével, posto que a forga coercitiva decorre da imposigao de
decisdo das Nagdes Unidas. Assim, embora possa empregar a violéncia
na acgdo coercitiva de restricdo da liberdade do uso do mar, a Interdicdo
Maritima possui natureza pacifica.

Desta forma, a estratégia e os procedimentos operativos empregados
devem subordinar-se as necessidades politicas peculiares do organismo
internacional promotor da Interdicdo Maritima. Inicia-se, assim, a
diferenciagdo pratica entre a Interdi¢do Maritima e o Bloqueio, incluindo o
que se refere aos métodos e procedimentos. De fato, as particularidades de
ordem tética-operacional motivaram a expedigdo de doutrina especifica pela
Organizagdo do Tratado do Atlantico Norte (OTAN), por meio da publicacado
“Allied Maritime Interdiction Operations” (ATP-71), e diferenciada dos
conceitos empregados na Operacado de Bloqueio.

Portanto, a Interdicao Maritima guarda similaridade com o bloqueio,
por empregar a mesma concepgao estratégica classica, ao mesmo tempo em
que dele distingue-se, no que se refere as possibilidades de emprego e aos
procedimentos tatico-operacionais.

Identificou-se, ainda, que a aplicacdo da Interdicdo Maritima zelou
por evitar prejuizos aos direitos dos estados neutros, corrigindo uma das
imperfei¢cdes do chamado Bloqueio Pacifico, por meio da discriminagdo
de itens especificos a terem seu fluxo maritimo interrompido, definidos
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por decisdo coletiva®, e sem a obstrugdo do trafego maritimo. Entretanto,
como se pode observar no QUADRO 1 do APENDICE, a relagdo de itens
interditados, por vezes, é suficientemente ampla para restringir o comércio
maritimo e impactar os interesses de terceiros. De qualquer modo, o artigo
50 da CNU, prevé que qualquer Estado, que ndo o alvo da interdigdo, tem
o direito de consultar o CSNU para a solugdo dos problemas de natureza
econdmica decorrentes das medidas impostas (ONU, 1973, p. 33).

Convém destacar que a possibilidade do emprego da Interdicdo
Maritima em situagdo que ndo a de guerra declarada, ndo significa que ela
ndo possa ser empregada em conflitos armados?. O que lhe é fundamental
é o carater nao estatal da aplicacdo da forca militar, ser determinado por
um 6rgdo competente reconhecido pela comunidade internacional como
detentor de tal poder e presar pelo respeito a soberania dos Estados, ao
limitar a aplicagdo da forca ao minimo necessario para a restrigdo do fluxo
maritimo dos itens especificamente definidos.

Quanto ao ambiente de aplicagdo, como visto na se¢do anterior,
possui vocacdo maritima devido ao grau de liberdade a navegacado que o
mar proporciona. As aguas interiores, e em especial os rios e ambientes
lacustres, estdo muito mais sujeitos ao condicionamento territorial que
inviabiliza o emprego dos principios da Interdicao Maritima que guiaram
o seu acatamento pelo Direito Internacional.

Ainda observou-se que a ONU, por meio do CSNU, foi a tnica OIG
amplamente reconhecida como dotada de prerrogativa para, por intermédio
de suas resolucdes e em nome das Nagdes Unidas, decidir pela aplicagao
da forca para interditar em algum grau o transporte de bens materiais e
pessoas por via maritima, na auséncia do estado de guerra.

Como visto no Libano, onde a Resoluc¢ao 1701 facultava ao seu Governo
solicitar apoio a UNIFIL para o controle de ingresso de armamento no seu
territério (ONU, 2006), a Interdi¢cdo Maritima nao significa necessariamente
a negagdo do uso do mar a um Estado, embora continue a restringir o seu
emprego para o trafego de itens proibidos provenientes ou destinados
ao territério desse Estado. Portanto, a sua aplicacdo pode ser imposta ou
solicitada, nem sempre se tratando de medida coercitiva.

Assim, a FTM-UNIFIL é empregada para apoiar a jurisdicao daquele

% Essa decisdo é tomada representativamente pelo CSNU, nos termos do art. 24 da CNU
(ONU, 1973, p. 20)

2 E relevante destacar que a implementagio da Interdicdo Maritima quando o Estado

focal encontra-se em conflito armado pode ter implicacdo com o Direito da Guerra (Jus ad
Bellum), mesmo quando se tenta imp6-lo igualmente a todos os beligerantes, pois uma vez
que sempre existem diferencas entre eles, gerar-se-a um diferencial em favor de um deles.
No que concerne ao propésito deste trabalho, limitado a natureza da Interdicao Maritima,
nao houve a necessidade do exame das consequéncias do seu emprego nessas situagoes,
embora se vislumbre a necessidade de um estudo das limitacdes legais da aplicacdo da
Interdi¢do Maritima durante os conflitos armados.
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Estado, podendo empreender, tanto quanto o préprio Libano, as agdes
de interrogagdo, imposicdo da parada, abordagem, vistoria ou diversao.
Tais procedimentos constituem meras ferramentas para o exercicio do
que lhe é fundamental: revestir uma Forca Naval constituida por meios de
diversos Estados de um caréter “ndo nacional” de aplicacdo da forca para
imposicao da vontade comum da humanidade de manter a paz e a seguranca
internacional, em conformidade com o previsto na CNU.

O estudo do caso das operagdes antipirataria na Somalia, a saber,
Atalanta, North Atlantic Treaty Organization Operations, Operations Allied
Protector, Ocean Shield e Combined Maritime Forces” Combined Task Force 151,
ndo encontrou nenhuma ocorréncia de sua designagdo como MIO e, assim,
reforgou a proposi¢do que as Interdigdes Maritimas somente se fazem
necessarias quando ocorre interferéncia com a soberania dos Estados e com
o Direito Internacional. No caso especifico, ndo havia agdo contra nenhum
Estado, uma vez que a Somalia solicitou apoio internacional, declarou-se
incapaz de controlar suas dguas territoriais e que a tarefa das Forcas Navais
era garantir a seguranca a navegacao e o combate a pirataria (ONU, 2007;
ONU, 2010; ONU, 2011c; ONU, 2011d; ONU, 2011e).

Buscando livrar o conceito das limitagdes conjunturais, é necessario
melhor especificar qual uso do mar a Interdi¢do Maritima pode restringir.
Kearsley (1992, p. 13) atualizou a visdo de Corbett de que a aplicacdo do
Poder Naval tem como finalidade tltima as a¢des militares em terra e de que
as comunica¢des maritimas sdo a tnica funcao significativa do Comando
do Mar (1911, p. 13-14 e 89-90), ao afirmar que existe um crescimento da
importancia do mar que acompanha a possibilidade de extragdo de riquezas,
o que veio a ser refor¢cado pela Convengao das Nagdes Unidas sobre o Direito
do Mar (CNUDM) (PORTUGAL, 1985), deixando de ser apenas um meio
onde lutar, para se tornar, em muitos casos, a propria finalidade da luta.
Na descri¢do dos potenciais conflitivos decorrentes, ele converge para as
trés categorias genéricas do uso do mar propostas por Ken Booth (1977, p.
15): transito de forcas militares, transporte de bens materiais ou pessoas e
extracdo de recursos (KEARSLEY, 1992, p. 13).

Como os trés modos de utilizagdo do mar podem conduzir a conflitos
internacionais e, inversamente, a restricao ao seu uso pode, em determinadas
crises, contribuir para a paz e seguranca internacionais, igualmente podem
resultar em intervencdo da ONU, por meio de uma Interdicao Maritima.

Segundo Geoffrey Till (2009, p. 2-3), a globalizagdo guarda grande
dependéncia do comércio maritimo, gerando um desafio para os Estados
pos-modernos® que passam a ter interesses e ameacas distantes de suas

2Segundo Geoffrey Till, os Estados pds-modernos correspondem aqueles moldados pela
economia da informagdo, propensos por isso a um sistema internacional mais cooperativo,
diferenciando-se dos modernos que tem suas relagdes internacionais guiadas por
expectativas realistas (2009, p. 1).
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fronteiras. Além disso, sendo dindmica, gera volatilidade econémica e
conflitos. Isto corrobora a possibilidade da ONU empregar a Interdigao
Maritima em prol da seguranca internacional, ampliando a sua finalidade
para além da interdigdo do transporte de bens materiais ou pessoas. Essa
vocagdo mais ampla também pode ser deduzida dos casos de Bloqueio
Pacifico que buscaram a imobilizacdao de meios navais.

A globalizacdo também se manifesta na diversidade de Estados
relacionados direta ou indiretamente com o trafego maritimo, onde a
propriedade do navio, sua operagdo, bandeira, comandante, tripulagao,
seguro e cargas pertencem a empresas ou pessoas fisicas de diversas
origens. Assim, a interdi¢do de um navio por uma associacao de Estados
somente se encontra respaldada quando houver seguranga de que nao
infringe a liberdade de comunicacdo maritima de todos os demais Estados,
0 que, na pratica, ocorrerd raramente sem um mandato de uma OIG que
lhes represente em escala global, papel atualmente desempenhado pela
ONU.

O fator capaz de impedir uma OIG de aplicar a Interdicdo Maritima em
nome da comunidade de Nagoes é justamente a falta de representatividade.
Apesar do CSNU possuir como fator debilitante de sua autoridade a
discriminagdo entre o poder de influéncia dos Estados®, pela distin¢do
dos cinco Estados com assento permanente e direito de veto (ONU, 1973,
art. 23 e 27), as ocorréncias da Interdigdo maritima demonstram a sua
atual competéncia. Entretanto, tal como o bloqueio pacifico foi tolerado e
até defendido, esta situacao pode conduzir a uma nova impossibilidade
de legitimidade futura.

Do apresentado, sobressaem como caracteristicas fundamentais de uma
Interdicao Maritima:

- afinalidade de contribuir para a paz e a seguranca internacional;

- a atuagdo visando restringir seletivamente o uso do mar,
formalmente definida por documento de uma OIG detentora dessa
prerrogativa arrogada pelos Estados;

- a postura contida e moderadora do emprego de violéncia;
- 0 carater ndo estatal, coletivo e pactuado;
- a limitagdo ao ambiente maritimo;

- 0 objeto da interdicédo se referir a meios navais, aos bens materiais
ou pessoas e as atividades de extracdo de recursos no mar; e

- a capacidade de imposicdo de forca militar sem aviltar a soberania
dos Estados.

% Além de haver e poder surgir novos Estados nao signatarios da Carta das Nac¢des Unidas.
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INTERDICAO MARITIMA E O PODER NAVAL DA ONU

Embora seja necessaria a colaboracdo voluntéria dos Estados para a
implementagdo das Interdi¢coes Maritimas em nome das Nagdes Unidas,
eles ndo podem aplica-las, em virtude da soberania dos Estados que sofrem
a interdi¢do. Os meios continuam estatais, mas ndo o seu emprego e a
influéncia que exercem, no que se refere as Interdi¢des Maritimas. Ressalva-
se, entretanto, que, como meios estatais, permanecem capazes de exercer o
respectivo Poder Naval nas demais possibilidades de atuac&o.

Portanto, a Interdi¢do Maritima é uma prerrogativa de OIG reconhecida
como legitima representante da comunidade de Estados, em escala global,
representada atualmente pela ONU, e uma ferramenta para a aplicagdo de
um Poder Naval especifico capaz de respeitar as soberanias estatais.

Assim, a ONU também exerce um Poder Naval na medida em que
influencia eventos a partir do uso do mar, pois as Forcas Navais a ela
adjudicadas podem ser aplicadas em diversas “operages” (ONU, 1973, art.
42), como a prevencao de conflitos, as Operagdes de Paz, o estabelecimento
de zonas de exclusdo e a Interdi¢do Maritima. Adicionalmente, nada
impediria a participacdo das Nagdes Unidas na protegdo do trafego
maritimo* e na garantia da liberdade de navegagédo e sobrevoo, ja que a
manutencado da seguranga internacional é uma de suas atribuigdes (VEGO,
2009, p. IL. 56 - II. 57).

Por basear-se em forcas militares constituidas pela sessdo voluntaria de
meios pelos Estados-Membros (ONU, 1973, art. 43), trata-se de um Poder
Naval com caracteristicas diversas do estatal, pelo seu carater efémero,
irregular, limitado e dependente da vontade e da capacidade dos Estados.
Isto decorre do condicionamento de sua existéncia ao periodo em que a
Forga Naval e demais meios militares permanecem adjudicados a ONU;
da irregularidade da capacidade desta Forca que resulta das alteragdes de
sua composicao, em fungdo da eventual substituicao dos meios adjudicados
pelos Estados; da limitacdo nas possibilidades de emprego estabelecidas
pelas resolucdes do CSNU, pela CNU e pela lista de a¢des autorizadas pelo
Estado detentor do meio; e da dependéncia que guarda dos meios militares
dos Estados voluntarios.

CONCLUSAO

Como observado neste estudo, as Interdi¢des Maritimas carregam o
entusiasmante frescor da novidade, ndo apenas como uma modalidade
relativamente recente de operacdo naval, mas também por demonstrarem

# Como visto, a necessidade de protecdo do trafego maritimo foi o motivador da iniciativa
de mediacdo da Guerra de Independéncia da Grécia que ensejou o surgimento do Bloqueio
Pacifico.
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factualmente o desenvolvimento da capacidade da humanidade de usar o
mar para conter a violéncia.

A partir da sua evolugao histérica, constatou-se que o Direito
Internacional rejeitou o Bloqueio Pacifico pela ofensa ao principio de
soberania dos Estados. Disto, resultou uma demanda por uma solugdo que
permitisse substitui-lo, o que somente foi obtido quando se tornou possivel
a iniciativa das Nagdes Unidas, por meio do Conselho de Seguranca da
ONU, em que pese suas limitagdes de representatividade, como promotora
da aplicacao da forca militar no mar.

Do exame do Poder Naval aplicado na Interdigdo Maritima, concluiu-se
que as Nagdes Unidas o exercem, na medida em que influenciam eventos
no mar ou a partir deste, exatamente pela impossibilidade dos Estados o
empreenderem sem aviltar a soberania daquele que sofre a interdicdo e dos
demais que com ele se comunicam pelo transporte maritimo; embora este
Poder Naval possua caracteristicas particulares, pelo seu carater efémero,
irregular, limitado e dependente da vontade e da capacidade dos Estados-
membros.

Assim, alcangou-se o propésito deste trabalho ao se concluir que a
Interdicdo Maritima constitui um instrumento de aplicagdo do Poder Naval
por OIG reconhecida como legitima representante da comunidade de
Estados, em escala global, representada atualmente pela ONU, e que permite
o emprego de for¢a militar, com carater ndo estatal e postura moderadora
no uso da violéncia, constituida por meios de Estados voluntarios, a ser
exercida no ambiente maritimo, a fim de restringir o tréfego de navios ou
embarcacdes militares, a extracdo de recursos no mar e em seu leito e o
transporte de materiais ou de pessoas, documentalmente especificados, em
prol da paz e da seguranga internacional.
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APENDICE - SINTESE COMPARATIVA DAS INTERDICOES DE AREA
MARITIMAS

Este apéndice apresenta o resultado da pesquisa bibliografica-
documental, sintetizado no QUADRO 1, com a finalidade de permitir a
comparacao entre as Interdi¢des Maritimas implementadas desde sua génese
até 30 de junho de 2012.

Encontram-se incluidas os dados da totalidade das Interdigdes
Maritimas identificadas durante a fase de pesquisa, a saber: a Patrulha da
Beira (1966 - 1975), a Interdicdo Maritima do Oriente Médio (1990 - 2003), a
Interdigdo Maritima do Mar Adriatico (1992 - 1996), a Interdi¢ao Maritima
que efetivou o embargo ao Haiti (1993 - 1994), a Interdi¢do Maritima
implementada pela Forca-Tarefa Maritima da Forca Interina das Nagdes
Unidas no Libano (FTM-UNIFIL) (iniciada em 2006) e a Operagdo Unified
Protector (2011).

Embora a Quarentena ndo possa ser considerada stricto sensu uma
Interdi¢ao Maritima, por nao ter sido respaldada pelo CSNU, ela foi inserida
nesta relacdo por servir como ponto de referéncia da origem do fenémeno
objeto deste estudo.

QUADRO 1

Sintese comparativa das Interdigdes Maritimas

1962 - Quarentena (Crise dos Misseis de Cuba)
Estado focal da MIO: Cuba

Justificativa: Legitima defesa (art, 51 da CNU), manutengio da paz ¢ scguranga coletiva (art, 6
do Tratado Interamericano de Assisténcia Reciproca - TIAR), embora as agdes
militares coercitivas tenham desrespeitado o art. 53 da Carta das Nagdes Unidas,
pelo fato da ONU ndo ter ratificado a decisio da OEA.

Resolugio e OIG que Resolugiio de 23 de outubro de 1962 do Conselho da OEA,
autorizou o uso da forca:

Origem e categorias EUA, com participagdo representativa de alguns Estados latino-americanos -
dos meios militares: meios de superficie, acronavais ¢ aéreos.
Alvo da interdigio: Material militar e suprimenios afins, conforme especificado na Resolugio de 23

out. 1962 do Conselho da OEA.

Agoes militares Visita, inspe¢io e diversiio (decidido unilateralmente, pelo EUA).
pré-autorizadas:
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1966 - Patrulha da Beira

Estado focal da MIO:
Justificativa:

Resolugiio e OIG que
autorizou o uso da forga:

Origem ¢ categorias
dos meios militares:

Alvo da interdigio:

Agdes militares
pré-autorizadas:

Rodésia.
Ameaga i paz, baseada no cap. VII da CNU.

Resolugiio 221 do Conselho de Seguranga da ONU.
Reino Unido — Meios de superficie, acronavais e aéreos.

Oleo ¢ demais produtos derivados do petrdleo, em trinsito no mar, conforme
especificado na Resolugidio 221 do CSNU.

Diversiio dos navios com os produtos proibidos rumando para o porto da Beira e
apreensio do Navio Petroleiro Joanna V, caso csie descarrcgasse sua carga
naquele porto.

1990 - Middle East Maritime Interception Force Operation (IM do Oriente Médio)

Estado focal da MIO:

Justificativa:

Resolugio ¢ OIG que
autorizou o uso da forga:

Origem ¢ calegorias dos
meios militares:

Alvo da interdigiio:

Agdes militares
pré-autorizadas:

Iraque.

Legitima defesa coletiva, em fungdo da agressdo iraquiana 4 paz ¢ 4 seguranga
internacionais. Restaurar a independéncia e a integridade territorial do Kuwait,
com base no cap. VIl da CNU.

Resolugio 665 do Consclho de Scguranga da ONU

Argentina, Austrilia, Bélgica, Canadi, Dinamarca, Espanha, EUA, Franga, Grécia,
Holanda, Italia, Norucga ¢ Reino Unido, apoiados por Ardbia Saudita, Kuwait,
Bahrein, Qatar, os Emirados Arabes Unidos e o Sultanato de Omi em suas dguas
Jjurisdicionais. - Meios de superficie, aeronavais e aéreos.

Qualquer imporiagiio ou exporiagio, excelo alimenios, remédios e itens de
assisténcia humanitiria, em trinsilo no mar, conforme especificado na Resolugio
661 em conjunto com a Resolugiio 665 do CSNU.

Inspegdo, verificagio de cargas ¢ destinos.

1992 - Adriatic Maritime Interdiction Operation (IM do Mar Adridtico)

Estado focal da M10O:
Justificativa:

Resolugiio e OIG que

autorizou o uso da forga:

Origem ¢ categorias
dos meios navais:

Alvo da interdigiio:

Acgdes militarcs
pré-autorizadas:

Ex-lugoslivia.
Ameaga 4 paz, bascada no cap. VII da CNU.

Resolugiio 787 do Conselho de Seguranga da ONU.

Alemanha, Bélgica, Canadd, Dinamarca, Espanha, EUA, Franga, Grécia, Holanda,
Italia, Noruega, Portugal, Reino Unido, Turquia - Meios de superficie, aeronavais ¢
aéreos.

Petrdleo e seus derivados, carviio, equipamentos necessirios 4 geragio e
distribuigio de energia, ferro, agco e outros metais, produtos quimicos, borracha,
pneus, veiculos, aeronaves ¢ molores, em ransito no mar, conforme especificado
nas resolugdes 713 e 757 em conjunto com a Resolugiio 787 do CSNU.

Inspegdo, verificagio de cargas ¢ destinos,
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1993 - Embargo ao Haiti

Estado focal da MIO: Haiti, por solicitagdo do presidente deposto Jean-Bertrand Aristide,
Justificativa: Ameaga a paz e risco a seguranga regional, baseada no cap. VII e VIIT da CNU.
Resolugio e OIG que Resolugio 875 do Conselho de Seguranga da ONU.

aulorizou o uso da forga:

Origem ¢ categorias EUA - Mcios de superficie, acronavais ¢ aéreos,
dos meios navais:

Alvo da interdigio: Familias de militares, de seus agentes, ¢ dos govemantes que participaram do
golpe de estado de 1991, bem como qualquer produto do Haiti e qualquer
exportagio para o Haili, exceto alimentos, remédios, petréleo e seus derivados, gis
de coxzinha, livros ¢ material de imprensa com prévia autorizagdo, em trinsito no
mar, conforme especificado na Resolugdo 841 em conjunto com a Resolugiio 917
do CSNU.

Acoes militares Inspegio e verificagdo de cargas e destinos.
pré-autorizadas:

2006 - Maritime Interdiction Operation of MTF-UNIFIL (IM da FTM-UNIFIL)

Estado focal da MI10O: Libano, por solicitagio deste Estado.

Justificativa: Ameaga a paz internacional e A seguranga (devido as agdes do Hizbollah), baseada
no cap. VII da CNU.

Resolugio ¢ OIG que Resolugiio 1701 do Consclho de Seguranga da ONU,

autorizou o uso da forga:

Origem ¢ categorias Alemanha, Bangladesh, Bélgica, Brasil, Bulgdria, Dinamarca, Espanha, Franga,

dos meios navais: Grécia, Holanda, Indonésia, Ttilia, Noruega, Suécia e Turquia - meios de superficie

€ aeronavais.

Alvo da interdigiio: Armamento ¢ materiais relacionados, em trinsito no mar, conforme especificado na
Resolugio 1701 do CSNU.

Acoes militares Nio especificadas nas resolugdes do CSNU.
pré-autorizadas:

2011 - Unified Protector Operation

Estado focal da MIO: Libia.

Justificativa: Manutengdo da paz ¢ seguranga intemacionais, bascada no cap. VII da CNU.
Resolugio ¢ OIG que Resolugio 1973 do Conselho de Seguranga da ONU.

autorizou o uso da forga:

Origem ¢ categorias Bélgica, Bulgiria, Canada, Espanha, EUA, Franga, Grécia, Holanda, Itilia, Reino
dos meios navais: Unido, Roménia ¢ Turquia — meios de superficie, acronavais ¢ acreos.

Alvo da interdigio: Armamento ¢ malteriais  relacionados, equipamento ¢ veiculos  militares,

equipamento paramilitar ¢ servicos relacionados, em trinsito no mar, conforme
especificado na Resolugiio 1970 em conjunto com a Resolugdio 1973 do CSNU.
Agdes militares Inspegiio.
pré-autorizadas:

Fontes:
Quarentena: ALFORD, 1967, p. 271-273 e 279-286; KENNEDY, 1969, p. 57 e 69;
MORABITO, 1991, p. 9-11.

Patrulha da Beira: MOBLEY, 2002; ONU, 1965; ONU, 1966.
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Middle East Maritime Interception Force Operation: EUA, 1992, p. 44-46 e p. 91-94;
POKRANT, 1999, p.27-30; ONU, 1990a; ONU, 1990b; ONU, 1990c.

Adriatic Maritime Interdiction Operation: OLSON, 1993, p. 26-27; ONU, 1991; ONU,
1992a; ONU, 1992b; OTAN, 1996.

Embargo ao Haiti: ONU, 1993a; ONU, 1993b; ONU, 1994.

Maritime Interdiction Operation of MTF-UNIFIL: ONU, 2012; ONU, 2006;
SANDALLI, 2010.

Unified Protector Operation: ONU, 2011a; ONU, 2011b; OTAN, 2011a; OTAN, 2011b.

Nota:

Apesar da presenga de submarinos na Area de Operagoes na Quarentena e na Interdicio
Maritima do Mar Adridtico, ndo foram encontrados relatos que suportem a sua
participagdo direta na interdicido maritima.
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